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1 Einleitung

Hiermit legt das Naturschutzzentrum im Kreis Kleve den Arbeitsbericht fur das Jahr 2015 vor.
Das Arbeitsjahr 2015 war neben der allgemeinen Betreuung der Schutzgebiete gepragt von
der Umsetzung von Mal3nahmen aus den Malinahmenkonzepten, den Aktivitditen zum
Schutz des Kiebitzes auf Ackerflachen in Zusammenarbeit mit den Landwirten, den Erfas-
sungen zu den artenreichen Grunlandflachen, sowie den avifaunistischen und vegetations-
kundlichen Kartierungen im Rahmen des Arbeits- und MalRnahmenplanes, die die ent-
scheidende Grundlage fur das Mahdmanagement in den Schutzgebieten sind. Fur das Jahr
2015 kann dabei hervorgehoben werden, dass in fast allen Schutzgebieten die Bestande der
Wiesen- und Rohrichtvogel zurlickgingen, wahrend bei den Wasservigeln die Bestande in
der Summe mehr oder weniger konstant blieben. Darliber hinaus waren die Themen Mahtod
bei der Grunlandbewirtschaftung und Anfragen zu Windkraftanlagen bzw. —konzentrations-
zonen, sowie zum Deichbau auch weiterhin Bestandteil der Arbeit. Von Behotrden, Vereinen
und Privatpersonen erreichte uns — wie in den Vorjahren — eine grof3e Anzahl von Anfragen.
Aufwandig war dabei vor allem die Uberarbeitung mehrerer NSG-Verordnungen.

Eine Bereicherung der Arbeit des Naturschutzzentrums war auch im Jahr 2015 das ehren-
amtliche Engagement, u.a. bei handwerklichen Tatigkeiten, der Archivierung von Literatur,
Bildern und Presseartikeln, dem Bereitstellen von Bildern oder der Pflege in den Gebieten.
Die Gliederung des vorliegenden Arbeitsberichtes entspricht der des Arbeits- und MalR3-
nahmenplans (AMP) 2015. Die Kartenwerke zum Arbeitsbericht werden wie im Vorjahr auf
Wunsch zugesendet.

Fur die ehrenamtliche Unterstitzung unserer Arbeit mdchten wir der Schutzgemeinschaft
Deutscher Wald, den Vertretern und Stellvertretern in der Mitglieder-versammlung und im
Vorstand sowie allen weiteren ehrenamtlich Tatigen danken.

Fur die Forderung danken wir dem Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz, der Bezirksregierung Duisseldorf, dem Kreis Kleve, der
NRW-Stiftung, den Stadten Rees, Emmerich und Kleve sowie der Gemeinde Weeze und
dem Deichverband Bislich-Landesgrenze. Dem Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz und der Bezirksregierung Diusseldorf sei
an dieser Stelle ausdrticklich fiir die Aufstockung der Mittel zur Durchfiihrung avifaunistischer
Kartierungen im Vogelschutzgebiet ,Unterer Niederrhein“ gedankt. Zudem danken wir der
Universitat zu Koln, dem Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz, dem
Regionalforstamt Niederrhein und der Landwirtschaftskammer NRW, Kreisstelle Kleve
fur die gute Zusammenarbeit. Der Stadt Kleve, dem Kreis Kleve, der Landwirt-
schaftskammer NRW, dem Regionalforstamt Niederrhein und nicht zuletzt den Heimat-
vereinen Duffel, Bimmen und Keeken sowie der Familie Euwens danken wir fur die gute
Kooperation beim Betrieb des Infozentrums Keeken.

Der Holemans-Gruppe, dem Landschaftsverband Rheinland, der Stadt Rees, der
Volksbank Emmerich-Rees sowie dem Theodor-Brauer-Haus danken wir fir die
Unterstutzung beim Betrieb des Umweltbildungszentrums ,Wahrsmannshof*.

Der Ornithologischen Kartierungsgemeinschaft Salmorth, der Kreisgruppe des NABU
Deutschland und deren Einrichtung Naturschutzzentrum Gelderland danken wir ebenfalls
fur eine gute Zusammenarbeit. Ferner danken wir den Vertretern der Landwirtschaft sowie
allen Foérdermitgliedern und Spendern/-innen.
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2 Schutzgebietsbetreuung

2.1 NSG Bienener Altrhein, Millinger Meer und Hurler Meer

2.1.1 Gebietsbezogene Datenerhebung

2.1.1.1 Fauna- Brutvogel

Bis 2013 erfolgte die Brutvogelkartierung im NSG im Wesentlichen in Form eines
Werkvertrages des LANUV mit der Universitdt Koéln. Lediglich zur Abstimmung des
Mahdmanagements auf den extensiv verpachteten Flachen des Kreises Kleve fiihrte das
Naturschutzzentrum im Kreis Kleve hier zusatzliche Kartierungen durch, da die Kartierungen
der Universitat fur die Feinabstimmung der Mahd mit den Bewirtschaftern nicht ausreichte.
Nach dem Tode von Herrn Prof. Englander und Frau Prof. Johnen wurde die Kartierung,
ebenfalls im Auftrag des LANUV, einmalig Uber das Blro Sterna durchgefiihrt. Seit 2015 sind
diese Kartierungen im Arbeits- und MaBhahmenplan des Naturschutzzentrums integriert. Um
die langjahrige Vergleichbarkeit der Daten zu gewahrleisten, erfolgen die Kartierungen mit
den gleichen Kartierern wie bisher. Allerdings wurde 2015 das Kartiergebiet erweitert, weil
das alte Kartiergebiet der LANUV Auftrage nicht das gesamte NSG umfasste (vergl.
Abbildung 1).
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Abbildung 1: Erweiterung des Kartiergebietes auf das gesamte NSG ab 2015.
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Einige Teillebensraume, wie die Heckenlandschaft und die Kolke bei Praest, sowie die
sudlichen und 6stlichen Bereiche am Millinger und Hurler Meer wurden tber die Auftrage des
LANUYV bis dahin nicht erfasst. Durch die Umstellung 2015 werden nun das Gesamtgebiet
(634 ha) und alle Vogelarten kartiert. Dies fuhrte 2015 naturgemalR zu einem starken Anstieg
bei der Anzahl der Brutpaare, wohingegen die Anzahl der Arten mit den friheren
Kartierungsergebnissen vergleichbar war. Zur besseren Vergleichbarkeit mit den Vorjahren
werden die Daten der neuen Gebietsteile getrennt dargestellt. Die Koordination, die
nachtlichen Kartierungen, die Zusammenfihrung der Daten und die Kartenerstellung
erfolgten durch das Naturschutzzentrum im Kreis Kleve.

Ergebnisse:

- 2015 briteten mind. 76 Vogelarten im NSG, davon 69 in der alten Kartier-
abgrenzung. Aufgrund der gednderten Gebietsabgrenzung und der Erfassung aller
Arten auch am Millinger-/Hurler Meer, wurden 2015 insgesamt 1.950 Brutreviere
festgestellt (alte Abgrenzung 1.352 BP; s. Abbildung 3 und Tabelle 1). Darunter
waren 19 Arten mit 135 BP (25 %) der Roten Liste der gefahrdeten Vogelarten
Nordrhein-Westfalens (SUDMANN et al. 2009): Trauerseeschwalbe (vom
Aussterben bedroht), Blaukehlchen, GroRer Brachvogel, Loffelente, Wachtel,
Wiesenpieper, Gartenrotschwanz (stark gefahrdet), Baumfalke, Feldlerche,
Feldschwirl, Feldsperling, Flussregenpfeifer, Kiebitz, Krickente, Kuckuck,
Nachtigall, Schwarzkehlchen, Steinkauz, Tafelente, Wasserralle (gefahrdet).
Dariiber hinaus wurden Bruten von 10 Arten der Vorwarnliste festgestellt.

- Der durchschnittliche Erwartungswert fir das Gebiet nach der Arten-Areal-
Beziehung von MACARTHUR & WILSON (1967) [S = c * A% S = erwartete Artenzahl,
A = Flache in km?] und den von REICHHOLF (1980) fur Mitteleuropa ermittelten
Konstanten [c = 42,8; z = 0,14] liegt bei 56 Brutvogelarten

- Das NSG Bienener Altrhein, Millinger Meer und Hurler Meer wies 2015 mit 76
Arten einen Uberdurchschnittlich hohen Artenreichtum auf.

Abbildung 2: Der Bestand des Bladsshuhnes nahm 2015 im NSG Bienener Altrhein deutlich ab
(Foto: Vossmeyer 2012).
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Abbildung 3: Entwicklung der Anzahl Brutpaare und Arten im NSG ,,Bienener Altrhein, Millinger
Meer und Hurler Meer® seit 1981 (Daten: Berndt & GIERING 2015, SUDMANN 2015 und NZ-Kleve).
Zu beachten ist, dass ab 1990 auch die Teilgebiete Rosau, Millinger Meer und Hurler Meer mit
erfasst wurden und dass am Bienener Altrhein ab 2001 ein Bearbeiterwechsel erfolgte mit
Erfassung aller Arten. Ab 2015 wurden auch in den Teilbereichen Rosau und Millinger/Hurler
Meer alle Arten erfasst (Diagramme links = 2015 alte Abgrenzung, recht = 2015 neue
Abgrenzung)

Entwicklung der Bestdnde der Wasser-, Wiesen- und Rohrichtvogel, sowie weiterer
Vogelarten (zur Lage der Reviere siehe auch Karte 1 bis 3 im Anhang Il) im Vergleich
zum Vorjahr im alten Kartiergebiet:

Wasservogel:

- Nach dem Rickgang der Brutpaaranzahl im Jahr 2013 (295 BP; -59), und dem
deutlichen Anstieg um 108 BP auf 403 im Jahr 2014, ist 2015 wieder ein massiver
Rickgang auf 344 BP im alten Kartiergebiet zu verzeichnen (-59 BP).

- Im gesamten NSG wurden 386 BP festgestellt.

- Es wurden wieder sechs Entenarten als Brutvdgel nachgewiesen; nach deutlicher
Zunahme der Brutpaaranzahl im Vorjahr (121 BP), nun wieder deutlicher Rick-
gang (86 BP, -35 BP); im gesamten NSG 102 BP (s. Abbildung 4)

- Schnatterente (36 BP) wiederum haufigste Entenart vor Stock- und Reiherente.
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Entwicklung der Entenbestiande im NSG "Bienener Altrhein, Millinger Meer

‘o und Hurler Meer" seit 1981

wmmEnten Gesamt wenSpieBente [-,-] wKnikente [1]
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Datengrundlage: Gutachten der Unl Kéln Im Auftrag des LANUV und des Naturschutzzentrums tm Krels Kleve

Abbildung 4: Entwicklung der Enten-Brutbestinde im NSG ,,Bienener Altrhein, Millinger Meer
und Hurler Meer“ seit 1981. Zur besseren Vergleichbarkeit sind fir 2015 die Daten des alten
Kartiergebietes dargestellt.

- Krickentenbruten verdoppeln sich am Bienener Altrhein von 2 auf 4 BP

- Bestand der Stockente erreicht wie schon 2013 den niedrigsten Wert seit Beginn
der Kartierungen (21 BP; Gesamt-NSG 29 BP).

- Reiherente niedrigster Brutbestand seit 13 Jahren (17 BP; Gesamt-NSG 19 BP);
deutlicher Riickgang am Millinger Meer von 20 BP auf 8 BP in 2015.

- Teichhuhn mit 2 BP nur am Millinger Meer vertreten.

- Eisvogel mit je einer Brut am Bienener Altrhein, Rosau und Millinger Meer. Eine
davon in den neuen Kartierbereichen (Gesamt-NSG: 3 BP).

- Zwergtaucher 2015 nicht als Brutvogel festgestellt.

- Weitere Zunahme bei der Kanadagans; neues Maximum mit insgesamt 11 BP
(Bienener Altrhein (6), Rosau (2) und Millinger Meer (3) (s. Abbildung 5).

- Graugans: Verdoppelung des Bestandes am Bienener Altrhein, leichte Zunahme
an der Rosau, weitere Zunahme am Millinger Meer und leichte Abnahme am
Hurler Meer (s. Abbildung 5); insgesamt eine deutliche Zunahme auf mittlerweile
64-84 BP. Bei der Sommerzahlung Mitte Juli wurden am Bienener Altrhein und an
der ,Rosau” insgesamt 504 Grauganse erfasst (GIERING schriftl. Mittlg.).

- Blasshuhn: Nach der zwischenzeitlichen Zunahme 2014 nun wieder eine deutliche
Abnahme, vor allem am Bienener Altrhein. Insgesamt seit dem Minimum 1997
zwar positiver Trend, aber seit 2008 deutlich negativ (siehe Abbildung 5). Mit
78 BP niedrigster Stand seit dem Minimum 1997.

- Leichte Abnahme bei den Trauerseeschwalben und deutlich niedriger Bruterfolg
(s. dazu Kap.2.1.4.1).
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Abbildung 5: Entwicklung der Brutbestdnde dreier Gansearten und dreier Rallenarten im
Vergleich im NSG ,,Bienener Altrhein, Millinger Meer und Hurler Meer“ seit 1981.

- Ruckgénge:

Blasshuhn (-25 BP),

Stockente (-13 BP),

Reiherente (-14 BP),

Trauerseeschwalbe (-11 BP), Schnatterente (-8 BP), Haubentaucher (-5 BP),

Hockerschwan

(-3 BP),

Zwergtaucher

(-2 BP), Flussregenpfeifer (-1 BP),

Loffelente (-1 BP), Nilgans (-1 BP), Tafelente (-1 BP), Teichhuhn (-1 BP),

- Zunahmen:

Brandgans (+1 BP),

Wasserralle (+1 BP),

Krickente (+2 BP),

Graureiher (+3 BP), Kanadagans (+3 BP), Graugans (+15 BP)
- Konstant: Eisvogel (2 BP)
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Wiesenvdgel:

- Die Flachen am Bienener Altrhein sind aufgrund der Grundwasserabsenkung
durch die Rheinsohlenerosion bereits im Frihjahr meist schon zu trocken. Daher
fehlen Uferschnepfe und Rotschenkel weiterhin als Brutvogel. Wahrend der
ganzen Saison hielten sich aber Rotschenkel an der mit Hilfe der Solarpumpe
etablierten Blanke auf, ohne jedoch Brutverhalten zu zeigen (s. Kap. 2.1.3.9).

- Der Kiebitz war 2015 mit 6 BP vertreten, zwei mehr als im Vorjahr (s. Abbildung
6). Zwei Paare briteten wieder in den Wiesen in der Nahe eines vor 3 Jahren von
Weidengeblschen freigestellten Uferbereiches des Bienener Altrheins.

- Nach zuletzt 2004 briteten wieder Austernfischer im Gebiet. Erstmalig am
Bienener Altrhein in zwei vor einigen Jahren von Weidengebuiischen freigestellten
Bereichen

- Der Grol3e Brachvogel war wiederum mit 3 BP vertreten, von denen ein BP in der
Néahe der Solarpumpen-Blanke britete. Alle drei Bruten waren nicht erfolgreich.
Dies konnte an der langen Kaltephase im Frihjahr oder auch durch Pradation
begrindet sein. Der Fuchsbestand hat sich aufgrund der letzten zwei guten
Mausejahre (2013+2014) scheinbar gut entwickelt, sodass sie vermehrt im Gebiet
beobachtet werden konnten.

- Die Brutpaarzahlen bei Wiesenpieper, Feldlerche und Schwarzkehlchen gingen
nach den Vorjahresmaxima deutlich zurlck, vergleichbar wie in anderen
Schutzgebieten auch. Ob dies an der langen Kaltephase im Frihjahr, mit
Bodenfrost bis Ende April/Anfang Mai lag, kann nur vermutet werden.

- Die Wiesenschafstelze briitete 2015 nicht mehr im alten Kartiergebiet, war aber
mit einem BP im Gesamt-NSG vertreten.

Entwicklung der Limikolenbestdnde im NSG "Bienener Altrhein, Millinger
Meer und Hurler Meer" seit 1981 '

Mal/ uni weslimikolen Gesamt

A = w==Grofier Brachvogel [2]
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40
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Datengrundlage: Gutachten der Uni Koin im Auftrag des LANUV und NZ-Kleve

Abbildung 6: Entwicklung der Limikolen-Brutbestinde im NSG ,,Bienener Altrhein, Millinger
Meer und Hurler Meer“ seit 1981 (Daten: GIERING & GIERING, SUDMANN, ERNST und NZ-KLEVE).
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- Ruckgénge: Feldlerche (-9 BP), Wiesenpieper (-8 BP), Schwarzkehlchen (-5 BP),
Wiesenschafstelze (-3 BP)

- Zunahmen: Wachtel (+1 BP), Austernfischer (+2 BP), Kiebitz (+2 BP), Fasan
(+4 BP)

- Konstant: GroRer Brachvogel (3 BP)

Wiesenpleper Feldlorche

Wiesenschafytelan Schwarteehichen

..............................................................

Abbildung 7: Entwicklung der Brutbestinde einiger Wiesensingvéogel im NSG ,Bienener
Altrhein, Millinger Meer und Hurler Meer* seit 1981 (Daten: GIERING & GIERING, SUDMANN, ERNST
und NZ-KLEVE).

Rohricht- und Ufervogel:

- Nach der leichten Erholung 2014 nun deutliche Abnahme der Brutpaarzahlen
(174 BP; -28 BP) durch Rickgang bei Rohrammer, Teich- und Sumpfrohrsanger.

- Zwei Brutpaare der Wasserralle am Bienener Altrhein

- Zunahme beim Blaukehlchen auf drei Brutpaare.

- Rickgange: Teichrohrsanger (-13 BP), Sumpfrohrsanger (-10 BP), Rohrammer
(-5BP)

- Zunahmen: Wasserralle (+1 BP), Blaukehichen (+2 BP), Feldschwirl (+2 BP)

- Konstant: keine
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Abbildung 8: Entwicklung der Brutbestande einiger Rohrichtvégel im NSG ,,Bienener Altrhein,
Millinger Meer und Hurler Meer“ seit 1981 (Daten: GIERING & GIERING, SUDMANN, ERNST und NZ-
KLEVE).

Sonstige Arten:

- Nachtigall: leichter Anstieg auf 2 BP.

- Der Steinkauz konnte im Rahmen einer gesonderten Erfassung des NZ-Kleve mit
9 BP innerhalb bzw. als Teilsiedler am Rande des NSG festgestellt werden.

- Vom Habicht wurde ein BP erfasst.

- Insgesamt 2 BP des Baumfalken am Innenbogen des Bienener Altrheins und am
Hurler Meer.

- Ruckgéange: Fitis (-1 BP), Hohltaube (-1 BP), Misteldrossel (-1 BP),
Rauchschwalbe (-1 BP), Steinkauz (-1 BP), Sumpfmeise (-1 BP)
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- Zunahmen: Kuckuck (+1 BP), Baumfalke (+1BP), Goldammer (+1 BP),
Hausrotschwanz  (+1 BP), Nachtigall (+1BP), Schwanzmeise (+1 BP),
Turkentaube (+1 BP), Turmfalke (+1 BP), Bluthanfling (+2 BP), Elster (+2 BP),
Gartenrotschwanz (+2 BP), Grinspecht (+2 BP), Stieglitz (+2 BP), Feldsperling
(+3 BP), Bachstelze (+4 BP), Grauschnépper (+5 BP), Eichelhdher (+6 BP),
Griunfink (+6 BP), Mausebussard (+6 BP), Weidenmeise (+6 BP), Buntspecht
(+11 BP), Gelbspotter (+12 BP), Klappergrasmicke (+13 BP), Rotkehichen
(+13 BP), Rabenkréhe (+14 BP), Star (+18 BP), Gartenbaumlaufer (+27 BP),
Singdrossel (+30 BP), Blaumeise (+32 BP), Heckenbraunelle (+41 BP),
Ringeltaube (+48 BP), Gartengrasmiicke (+53 BP), Kohlmeise (+69 BP), Amsel
(+72 BP), Dorngrasmucke (+79 BP), Zaunkonig (+98 BP), Buchfink (+110 BP),
Monchsgrasmiuicke (+119 BP), Zilpzalp (+134 BP)

- Konstant: Habicht (1 BP)

Allgemeine Besonderheiten:

14

E 12 10
10
q 5

- Extrem kihles Frihjahr mit Bodenfrost bis Anfang Mai und sehr trockenem April
(s. Abbildung 9). Daher spater Beginn der Vegetationsperiode.

20
s Niederschiag (mm) —Temperatur Tages-Min in ca. 1,5m Hohe (C)
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Abbildung 9: Niederschldge und Tagestiefsttemperatur im 1. Halbjahr 2015 (Daten der
Messstation am Naturschutzzentrum im Kreis Kleve).
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Altrhein, Millinger Meer und Hurler Meer 2010-

im NSG Bienener

Brutvogelbestand

Tabelle 1

GIERING & GIERING, SUDMANN, ERNST und

2015 mit Angabe der Gefahrdungskategorien (Daten

NATURSCHUTZZENTRUM IM KREIS KLEVE)
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2.1.1.2 Flora - Erfolgskontrolle von Heudrusch-Einsaatflachen / ,,Kindheitswiesen*

In den Jahren 2012 bis 2014 wurde das vom Landschaftsverband Rheinland (LVR) ge-
forderte ,Modellprojekt Kindheitswiesen* durchgefiihrt (siehe auch Kurzbericht aus den
Projekten 2013 und 2014). Ziel des Projektes war die Wiederherstellung von krautreichen,
bunten Wiesen. Dazu wurden in artenarmen, extensiv bewirtschafteten Mahwiesen Einsaat-
streifen angelegt und mit regionalem Wiesenkrauter-Saatgut eingesat.

Um die Vegetationsentwicklung dieser Flachen weiterhin zu verfolgen und zu dokumen-
tieren, wurden vom Kreis Kleve finanzielle Mittel fir die Erfolgskontrolle der Heudrusch-
Einsaatflachen bereitgestellt.

| Projektflachen

B Einsaatstreifen

Abbildung 10: Lage der Projektflachen und Einsaatstreifen im NSG Bienener Altrhein. Die
Einsaat erfolgte auf den Flachen 1 bis 3 im Jahr 2013, auf den Flachen 4 bis 7 im Jahr 2014.

Flache 1 — NSG Bienener Altrhein:

Bei den Kontrollen Ende Mai und Mitte September fiel der Einsaatstreifen wie im Vorjahr
durch den Dominanzbestand von Spitzwegerich (Plantago lanceolata) auf (Deckungsgrad
ca. 80 %). Auch der Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa) war sehr stark vertreten. (s.
Abbildung 11). Dagegen waren die im letzten Jahr ebenfalls haufig aufgetretenen Arten
Lowenzahn (Taraxacum officinale agg.) und Kleiner Klee (Trifolium dubium) deutlich
zurlckgegangen bzw. fast vollstandig verschwunden.
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Von den 2013 eingesaten
[ __ Zielarten waren neben
‘ | Spitzwegerich u.  Wiesen-
sauerampfer auch Scharfer
Hahnenful3 (Ranunculus acris),
Wiesen-Labkraut (Galium
album), Acker-Witwenblume
(Knautia arvensis) und Kleiner
Wiesenknopf (Sanguisorbar
minor) relativ haufig vertreten.

Abbildung 11: Flache 1 — NSG
Bienener Altrhein 28.05.2015 mit
Spitzwegerich (Plantago
lanceolata), Wiesensauer-
ampfer (Rumex acetosa) und
Wiesen-Pippau (Crepis biennis)
(Foto: NZ Kleve - Ahrendt)

Flache 2 — NSG Bienener Altrhein:

Der Einsaatstreifen der Flache 2 @hnelt dem der Flache 1. Auch hier ist ein hoher Deckungs-
grad von Spitzwegerich (Plantago lanceolata) vorhanden, allerdings etwas weniger ausge-
pragt. Im ersten Jahr nach der Einsaat traten hier viele kurzlebige Ackerkréauter auf, da die
Saat in Teilbereichen schlecht aufgegangen war. 2015 waren diese Ackerkrauter bereits
stark zuriickgegangen, auch die Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) war bei weitem nicht so
haufig wie 2014. Von den eingesaten Zielarten waren neben dem Spitzwegerich vor allem
Wiesen-Pippau (Crepis biennis), Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus acris), Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa) und Wiesen-Klee (Trifolium pratense) haufig vertreten.

Flache 3 — NSG Bienener Altrhein:

Auch auf dieser Flache ist weiterhin ein gehduftes Auftreten von Spitzwegerich (Plantago
lanceolata) zu beobachten. Insgesamt liegt der Deckungsgrad der Kréuter bei ca. 95 %. Der
Anteil der kurzlebigen Ackerkrauter ist auch hier deutlich zuriickgegangen. Die Acker-
Kratzdistel (Cirsium arvense) tritt an manchen Stellen immer noch gehauft auf. Unter den
eingesaten Arten waren neben dem Spitzwegerich vor allem Wiesen-Sauerampfer (Rumex
acetosa), Schafgarbe (Achillea millefolium) und Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea)
haufig vertreten.

Den allesamt 2013 eingesaten Flachen 1 bis 3 ist das massenhafte Auftreten des
Spitzwegerichs gemeinsam. Es wird weiterhin beobachtet, wie sich der Vegetationsbestand
in den nachsten Jahren entwickelt.
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Flache 4 — NSG Bienener Altrhein:

Bei der Kontrolle im Mai war die Vegetationsdecke vollstandig geschlossen. Der
Deckungsgrad der Krauter betrug ca. 75 %. Bei der Einsaat wurde ein ca. 3 m langer
Abschnitt ausgelassen, um zu sehen, welche Vegetation sich dort spontan entwickelt. Im
September waren diese Abschnitte sehr grasreich, Wiesenkrduter waren dort gar nicht
vorhanden, vereinzelt traten Ackerwinde (Convolvulus arvensis) und Vogelknéterich
(Polygonum aviculare) auf. Die eingesaten Zielarten waren auf dem Ubrigen Streifen
gleichmaRig verteilt. Am haufigsten waren Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Scharfer
Hahnenfu? (Ranunculus acris), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Kleiner Klee
(Trifolium dubium), Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Flockenblume (Centaurea
jacea), Wilde Mohre (Daucus carota) und Margerite (Leucanthemum vulgare).

Flache 5 — NSG Bienener Altrhein:

Bei diesem Einsaatstreifen waren sowohl der nicht eingesate Abschnitt, als auch die
~Premiumflachen® (Abschnitte mit zusatzlichem Wiesenkrauter-Saatgut) klar erkennbar. Die
Abschnitte ohne Einsaat waren wie beim ersten Streifen sehr grasreich mit Hirtentdschel
(Capsella bursa-pastoris), Lowenzahn (Taraxacum officinale) und Vogelknéterich
(Polygonum aviculare), andere Wiesenkrauter waren nicht vorhanden.

Die ,Premiumflachen“ waren durch ein hohes Vorkommen von Wilder Modhre (Daucus
carota) gepragt. Insgesamt waren diese Abschnitte deutlich krautreicher als der restliche
Streifen. Hier kamen von den eingesaten Arten vor allem Wiesen-Pippau (Crepis biennis),
Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus repens), Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa) und Wilde Mohre (Daucus carota) haufig vor. Der
Deckungsgrad der Krauter betrug ca. 50 %.

Flache 6 — NSG Bienener Altrhein:

Bei den Kontrollen im Mai und September war die Vegetationsdecke dieses Streifens
vollstandig geschlossen, der Deckungsgrad der Krauter betrug ca. 50 %. Anders als bei dem
zuvor beschriebenen Streifen waren hier die verschiedenen Abschnitte (ohne Einsaat,
,Premiumflachen®) nicht klar erkennbar. Die eingesaten Zielarten waren aber insgesamt
gleichmaRig vertreten. Vor allem Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenful3
(Ranunculus acris), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Wiesen-Klee (Trifolium
pratense), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Wilde Mohre (Daucus carota) und
Margerite (Leucanthemum vulgare) waren haufig.
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Abbildung 12: Flache 6 — NSG Bienener Altrhein am 18.09.2015: Krautreicher Einsaatstreifen
(Foto: NZ Kleve - Amende).

Flache 7 — NSG Bienener Altrhein:

Auch in diesem Streifen war der nicht eingesate Abschnitt sehr krautarm und weitgehend
ohne Wiesenkrauter. Auf dem Ubrigen Streifen haben sich die eingesaten Wiesenkrauter gut
entwickelt. Relativ hdufig waren Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenful3
(Ranunculus repens), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Wiesen-Flockenblume
(Centaurea jacea), Wiesen-Klee (Trifolium pratense), aber auch Pastinak (Pastinaca sativa)
und Wiesen-Pippau (Crepis biennis).

Die alte Grasnarbe um den Einsaatstreifen war bis auf Lowenzahn (Taraxacum officinale
agg.), Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris), Ackerwinde (Convolvulus arvensis) und
Gewohnliches Hornkraut (Cerastium holosteoides) sehr krautarm.

Fazit

Die Einsaaten auf den Streifen waren erfolgreich, viele Zielarten sind auf den Flachen gut
und gleichmaRig vertreten. Um die Entwicklung der Flachen weiterhin zu beobachten und zu
dokumentieren ist auch in den nachsten Jahren Monitoring notwendig. Im aktuell noch sehr
frihen Stadium lasst sich nur vermuten, dass die eingesaten Streifen auch Einfluss auf die
Vegetation der gesamten Flache haben werden, da vielfach schon einzelne Zielarten in die
alte Grasnarbe eingewandert sind.
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2.1.1.3 Gewasseruntersuchungen

Das bereits seit 1995 in Zusammenarbeit mit dem LANUV laufende
Untersuchungsprogramm wird seit 2010 nur noch alle 3 Jahre durchgefiihrt. Die néchste
Untersuchungsperiode ist fiir 2016 vorgesehen.

2.1.1.4 Aktualisierung Biotopkataster und Standarddatenbogen

Die Aktualisierung des Biotopkatasters war fur 2015 nicht geplant.

2.1.1.5 Mitarbeit bei der FFH-Berichtspflicht

Im Rahmen der FFH Berichtspflicht erfolgte die Eingabe der entsprechenden Daten in die
FFH-Tabellen.

2.1.2 Pflege-, Entwicklungs- und Mallnahmenplane

Die Erstellung eines Pflege- und Entwicklungsplanes war laut Arbeits- und Mal3nahmenplan
fur 2015 nicht vorgesehen. Ein MaRnahmenkonzept wurde 2011/2012 erstellt.

2.1.3 Fachliche Begleitung und praktische Durchfiuhrung von MaRnahmen

2.1.3.1 Gebietskontrollen, Kooperationen, Gebietsmanagement

Aufgrund der Bedeutung des Schutzgebietes umfasst das gebietsbhezogene Projekt-
management eine Vielzahl von Aufgaben. An dieser Stelle seien nur einige im Berichts-
zeitraum besonders zeitintensive Arbeiten genannt.

- Bewirtschaftungsabsprachen mit Landwirten insbesondere zum Zeitpunkt der Mahd zum
Schutz der Wiesenbriter auf Grundlage der parzellengenauen Brutvogelkartierung des
Naturschutzzentrums.

- Mit mehreren Bewirtschaftern wurde zur Mahdzeit wieder abgestimmt in besonders
blitenreichen Bereichen der Wiesen beim 1. Schnitt einen Streifen stehen zu lassen, damit
dort Deckung und Blutenangebot fir die Wiesenfauna erhalten bleibt. Insbesondere die im
Zuge des LVR-Projektes Kindheitswiesen angelegten Einsaatstreifen sind bei der ersten
Mahd nur zur Halfte gemaht worden (s. dazu auch Kap. 2.1.1.2)

- Fachliche Uberarbeitung der Ordnungsbehérdlichen Verordnung zum NSG ,Bienener
Altrhein, Millinger Meer und Hurler Meer"; u.a. Darstellung der vegetationskundlich
wertvollen Flachen.

- Beratung d. Kreises Kleve und der Pachter beziglich der verdnderten Pachtvertrage sowie
der FlachengroRen und —zuschnitte nach Abschluss des Flurbereinigungsverfahrens zur
Deichsanierung Léwenberg (PA 5; Deich Praest Teilgebiet A, Az.: 16 02 4.1).

- Abstimmung mit der Bezirksregierung Dusseldorf (Dezernat 33), dem Kreis Kleve,
Grundstiickseigentimern und -péachtern zum Flachentausch beziglich der anstehenden
Deichsanierung zwischen Bienen und Praest (PA 4; Rees-Lowenberg Teilgebiet B; Az.: 16
99 9)

- Beratung des Kreises und Abstimmung mit Landwirten zum Neuabschluss von
Pachtvertrdgen und zur Anpassung von Bewirtschaftungsvorschriften.
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Beratung von Landwirten beziglich Jakobs-Greiskraut (Senecio jacobaea) und
Unterstiitzung der Bewirtschafter bei der manuellen Beseitigung auf vier extensiven
Flachen.

Kurzzeitige Vergramung von Graugansen auf Privatflachen am Innenbogen des Bienener
Altrheins durch Flatterbander bzw. Vogelscheuchen. Der Eigentimer argumentierte, dass
eine hohe Anzahl Graugénse auf seiner Flache rasten wirde und durch die Verkotung eine
Nutzung des Aufwuchses bei der bald anstehenden Mahd der Flache nicht méglich wéare.
Bei einem gemeinsamen Gespréach mit dem Eigentumer, dem Kreis Kleve und dem
Naturschutzzentrum im Kreis Kleve wurde vereinbart, dass versuchsweise ca. 2 Wochen
vor der geplanten Mahd eine Vergramung durch Vogelscheuchen erlaubt wird, wenn
nachweislich groBe Mengen an Gansen auf den Flachen rasten. Nach der Mahd sind die
Vogelscheuchen unmittelbar zu entfernen.

Koordination und Unterstitzung von Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen (Schnitt von
Kopfbdumen und Hecken, Rickschnitt von Weidenaufwuchs im Uferbereich des Bienener
Altrheins, etc.).

Einholung der Genehmigung zur Astschnittverbrennung.

Uberwachung der automatischen Steuerung der Dornicker Schleuse.

Zusammenarbeit mit den ortlichen Heimatvereinen und Jagdpachtern.

Gesprache mit den Stadtwerken Emmerich, dem Heimatverein Praest, dem Deichverband,
dem Hegering Emmerich-Praest und der Kreisjagerschaft beziglich kinftiger
Nutzungsmaglichkeiten des Trafoturmes am Deich bei Praest als Artenschutzturm.
Gesprache mit dem ASV Millingen-Empel (Themen: Stauhaltung des Millinger Meeres und
Besatz).

Teilnahme am Deichbegang Emmerich-Rees. Dabei wurden u.a. Méglichkeiten der
naturschutzgerechten Bewirtschaftung der Banndeiche diskutiert. Hierzu ist ein Projekt u.a.
in Kooperation mit der Hochschule Rhein-Waal in Planung.

Beeintrachtigungen:

Massive Beeintrachtigung der GroRrohrichte (insbes. Glyceria (Wasserschwaden),
Phalaris (Rohrglanzgras), Typha (Rohrkolben)) durch Nutria und Graugans.

Umfangreiche Vorarbeiten fir die Deichsanierung: Abtragung der gesamten Deichkrone
zwischen K19 und Praest (bis auf zwei Teilabschnitte, die erhalten bleiben) um ca. 1-
1,5 m, zwecks Suche nach Kampfmitteln aus dem 2. Weltkrieg (s. Kap. 232.1.3.5).
Wasserausbildung von Jagdhunden im Mai am Sidrand der ,Rosau®. Der Eigentimer der
dortigen Eigenjagd wurde dartber informiert. Er hatte nachweislich keine Kenntnis davon,
klarte die Verursacher Uber ihr naturschutzwidriges Verhalten und den Versto3 gegen die
NSG-Verordnung auf und verwies sie aus seinem Revier.

Intensive landwirtschaftliche Nutzung an der ,Rosau“ (Ackerflachen bis an die
Bdschungskante des Gewassers heran) und am Millinger Meer.

Heckenruckschnitt zwischen Millinger Meer und Hurler Meer im Zeitraum Mitte April bis
Ende Mai.

Am Millinger Meer Zaun am Westufer des Westarmes im Juni beseitigt.

Durchgang durch eine Ufer-Hecke am Nord- und am Sidarm im Juni freigeschnitten.
Aufstellung einer Bank an der Stidspitze des Millinger Meeres

Stérung am Bienener Altrhein durch Spazierganger mit frei laufenden Hunden, sowie
Freizeitnutzung am Millinger Meer.

Vogelscheuchen auf einer intensiven Grunlandflache am Bienener Altrhein zeitweise im
Herbst vor der letzten Mahd.

Trockene Grinlandflachen durch hohen Grundwasserflurabstand zur Brutzeit durch
Rheinsohlenerosion.
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- Grubbern einer Grinlandbrache am sudlichsten Kolk bei Reeserward durch den
Eigentimer der dortigen Eigenjagd. Bei einem Termin vor Ort wurde er vom Gebiets-
betreuer darlber in Kenntnis gesetzt, dass dies innerhalb des Naturschutzgebietes
aufgrund der geltenden NSG-Verordnung zu unterbleiben hat.

Abbildung 13: Grinlandbrache am sidlichsten Kolk bei Reeserward, die vom Jagdinhaber
gegrubbert wurde um Chinagras (Miscanthus sinensis) als Deckung fiirs Niederwild
anzupflanzen.

Abblldung 14: Auch wenn dle Angelflscherel erlabt ist, W|e h|r a einem Kolk Iandselts des
Deiches bei Praest, so kann dies dennoch zu Stérungen fir bestimmte Brutvogelarten (z.B.
Eisvogel) fihren (Foto: Gie3ing).
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2.1.3.2 Vorschlage far Pflege- und Entwicklungsmal3nahmen,
MalRnahmenkoordination

- Bezlglich der Anfang 2015 eingereichten Life Projekt-Skizze zur Forderung der
Roéhrichte am Bienener Altrhein und am Millinger Meer wurden mehrere
Abstimmungsgesprache mit MKULNV, LANUV, Bezirksregierung Disseldorf, DV-
BL, Waterschap Revierenland gefuhrt, die Projektskizze umfangreich
Uberarbeitet und Ende 2015 neu eingereicht (s. Kap. 2.1.4.2)

- Zur Forderung der Roéhrichte wurde 2015 ein von der HIT-Stiftung gefdrderter
Vorversuch umgesetzt, in dem an verschiedenen Stellen am Bienener Altrhein
Rohrkolben in Gitterkafigen als Fraf3schutz angepflanzt wurde (s. Kap. 2.1.4.1
und gesonderten Bericht in ,Kurzberichte aus Projekten 2015%).

- Vorschlag zu Flachentausch und Neuverpachtung von Flachen.

- Vorschldage und Organisation der Hecken und Kopfbaumpflege. Aufgrund der
immer noch ausstehenden Einigung mit der EU-Kommission zum ELER-
Programm, erfolgte jedoch 2015 keine umfangreiche Hecken- und
Kopfbaumpflege.

- Weitere sukzessive Beseitigung von Weidenaufwuchs im Réhricht am Bienener
Altrhein (vergl. Kap. 2.1.3.6) sowie die Pflege von Kopfbaumen.

- Unterstitzung des Kreises Kleve bei der Umstellung der Heckenpflege auf Basis
des Vertragsnaturschutzes mit den Flachenbewirtschaftern.

- An einigen Stellen am Innenbogen des Bienener Altrhein breitet sich das
Uferrdhricht bereits in die benachbarten Extensivflachen aus (Abbildung 15). Hier
bietet es sich an, den Zaun zurlick zu versetzen, bzw. den Bereich aus der
Bewirtschaftung heraus zu nehmen.

Abbildung 15: Schilfréhricht im Extensiv-Grunland. Zur VergréRRerung des Roéhrichtstreifens
sollte hier der Zaun versetzt werden (Foto: Brihne 1.6.2015).
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2.1.3.3 Regulierung des Wasserregimes

Betreuung der Fischaufstiegshilfe in der Dornicker Schleuse, div. Absprachen mit
der Deichschau Grietherbusch, regelmaRige Kontrolle der korrekten Funktion.
Reparatur eines defekten Hydraulik-Manometers
Dokumentation der automatischen Steuerungsabléufe
Dokumentation der Risse im alten Schleusenbauwerk und Veranlassung
eines Ortstermins mit einem Ingenieurbro.
2015 war die Fischtreppe an insgesamt 84 Tagen in Betrieb.
In den Jahren 2001-2015 war die Fischtreppe 62 bis 138 Tage pro Jahr in Betrieb
(Abbildung 16).
An durchschnittlich ca. 94 Tagen im Jahr kénnen Fische lber die Fischtreppe
zwischen BAR und GAR/Rhein wechseln.
76 % der Betriebstage liegen in den fur die Laichwanderungen wichtigen
Monaten Januar bis Mai.
Im Marz/April wurde der Wasserstand zur Schaffung von Schlammflachen fir
den Limikolenzug etwas abgesenkt.
Aufgrund langerer Trockenphasen im Sommer und im Herbst, verbunden mit
niedrigen Wasserstanden im Altrhein, war die Schleuse Uber langere Zeitraume
hinweg geschlossen.
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Abbildung 16: Monatliche Betriebszeiten der Fischaufstiegshilfe in der Dornicker Schleuse von
2001 bis 2015.
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2.1.3.4 Nutriabekampfung

Der negative Einfluss der Nutria ist in den vorherigen Arbeitsberichten bereits mehrfach
beschrieben worden. In den Niederlanden findet bereits seit 2004 eine intensive Be-
kampfung mit Fallen statt, deren Erfolg in Abbildung 17 besonders deutlich wird. Ver-
gleicht man die Zahlen mit denen von NRW, muss man bertucksichtigen, dass die
Niederlande ca. 20% grof3er sind und zudem deutlich mehr Wasserflachen, also fur Nutria
gut geeignete Lebensraume aufweisen (NL 7.500 km2, NRW 650 km?2).

Zu Beginn der systematischen Bekampfung waren die Strecken in den Niederlanden und
in NRW mit ca. 4.000 Tieren vergleichbar hoch. Danach sank die Zahl in den Nieder-
landen bis 2013 auf 487 Tiere deutlich ab, wohingegen in NRW die Anzahl stetig anstieg,
auf zuletzt fast 8.000 Tiere. 2014 war in den Niederlanden wieder ein Anstieg auf rd.
1.000 Tiere zu erkennen. Ein Grund neben den beiden letzten milden Wintern ist vor
allem der Zustrom von Deutschland her, denn 85 % der Fénge erfolgten in einem 10 km
breiten Streifen entlang der Staatsgrenze.
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Abbildung 17: Hohe der Nutriastrecke in NRW und den Niederlanden im Vergleich

In der Biodiversitatsstrategie des Landes NRW wird festgestellt, dass der Anteil an ge-
fahrdeten Arten besonders in den Lebensraumen Flie3- und Stillgewéasser zu verzeichnen
ist. Hieraus resultiert eine hohe Verantwortlichkeit fir diese Lebensrdume, zu denen im
besonderen Mal3e auch die Uferrohrichte gehdren, die durch Nutrias geschadigt werden.
Die erfolgreiche Bekampfung invasiver Neobiota wird daher in der Biodiversitatsstrategie
fur die Erhaltung der biologischen Vielfalt als unumganglich betrachtet. In der Liste
invasiver Neobiota in NRW (LANUV 2014) wird fur die Nutria zumindest die lokale
Bekampfung und die Verhinderung der Ausbreitung gefordert.
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Die EU-Verordnung zur ,Pravention und Management der Einbringung und Ausbreitung
invasiver gebietsfremder Arten® (1143/2014), legt zudem die folgenden drei Malinahmen
fest:

1. Préavention
2. Frihwarnung und schnelle Reaktion/Tilgung
3. Kontrolle & Eindammung

Zumindest Punkt drei ist im Bezug zur Nutria noch méglich und sollte umgesetzt werden,
denn nicht nur aus Grinden des Hochwasserschutzes, sondern im besonderen Male
auch zum Schutz wertvoller Lebensrdume wie den Grol3réhrichten, ist eine intensivere
Bekampfung, vergleichbar wie in den Niederlanden, auch auf deutscher Seite dringend
angezeigt.

Fallenfang:
- Abstimmungsgesprache und fachlicher Austausch mit der Waterschap

Revierenland, die fur alle Waterschappen im Grenzbereich zum Kreis Kleve fur die
Nutria- und Bisambekampfung zustandig ist.

- Im Februar/Méarz 2015 wurden in einer ca. 8-wochigen Fangperiode 128 Nutrias
und 32 Bisams am Bienener Altrhein und am Millinger/Hurler Meer gefangen.

- Ende 2015 erfolgten bereits Vorbereitungen fir eine umfangreichere
Fallenfangphase, die von Anfang Februar bis Ende April 2016 geplant ist und
durch eine private Spende finanziert werden kann.

Jagd:

- Insgesamt konnten 2015 durch Abschuss und Fallenfang durch die Jagerschaft
innerhalb der Reviere im NSG mind. 63 Nutrias aus dem Gebiet enthommen
werden.

- Bereits im Dezember wurde flr Januar 2016 eine revierlbergreifende Nutria-
bek&dmpfungsmalnahme unter Beteiligung von Jagern aus den Revieren Praest,
Bienen, Esserden, Grietherbusch und der Eigenjagd Baumann geplant.

- Die Durchfuhrung erfolgte mit Genehmigung der Unteren Landschaftsbehérde des
Kreises Kleve am 23.1.2016.

- Innerhalb von 4 Stunden wurden 42 Nutrias gestreckt. Ein Beispiel flr eine
erfolgreiche Zusammenarbeit zwischen Naturschutz und Jagerschatft.
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Abbildung 18: Nutriabekdmpfung am Bienener Altrhein am 23.1.2016. Ein Beispiel fir eine
erfolgreiche Zusammenarbeit zwischen Naturschutz und Jagerschaft.

2.1.3.5 Deichsanierung

Planungsabschnitt Bienen-Praest (PA 4)

Die anstehende Deichsanierung zwischen Bienen und Praest wird nicht nur wahrend der
Bauzeit, sondern insbesondere auch danach durch die baulichen Veranderungen dauerhafte
Veranderungen fur das NSG bewirken (Deichriickverlegung, Neubau der Schleuse in
Bienen, Deichiiberfahrten fur die Landwirtschaft, allg. Wegeplanung, Deichverteidigungsweg,
Beseitigung und Ersatzpflanzung von Gehdlzen, Schaffung von feuchten Senken als
ErsatzmalRnahmen etc.). Daher wurde das Naturschutzzentrum insbesondere durch den
Kreis Kleve und die Bezirksregierung Dusseldorf in die Vorplanungen mit einbezogen.

2015 erfolgten umfangreiche Arbeiten zur Untersuchung auf Kampfmittel. Unter anderem
wurde die gesamte Deichkrone von Bienen bis Praest um ca. 1,5 m, auf den Stand von
1945 abgetragen, bis auf zwei Teilbereiche die aufgrund ihrer hohen
vegetationskundlichen Wertigkeit bestehen bleiben.

- Erarbeitung von Vorschlagen zu Flachentausch und Flachenzuschnitt bei den
Planungen bezuglich der Inanspruchnahme von extensiven Naturschutzflachen im
Rahmen der Deichsanierung.

- Beratung des Kreises Kleve und der Bezirksregierung beziglich der
Flachenzuteilung im Rahmen des Flurbereinigungsverfahrens (Pachter,
Bewirtschaftung, Naturschutzfachliche Bewertung der Pachtflachen, etc.).

- Anfragen des Buro Bohling zur Aktualisierung der Planungsunterlagen fur die
Deichsanierung Léwenberg (PA 4).
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Abbildung 19: Deichabschnitt bei Praest mit zwischenzeitlich abgetragener Deichkrone.

Planungsabschnitt Rees-Bienen (PA 3)
Zurzeit erfolgt beim Deichverband Bislich-Landesgrenze die Uberarbeitung der
Antragsunterlagen. In diesem Zusammenhang wurden u.a. folgende Anfragen bearbeitet:

- Anfrage beziglich Bodenuntersuchungen (Erstellung von Bohrprofilen) im Fruhjahr
2015 bis in die Brutzeit. Abstimmung der Arbeiten mit dem Unternehmer vor Ort,
dem Eigentimer/Pé&chter, dem Deichverband und der ULB.

- Anfrage Bestandsaufnahme/Gelandevermessung mittels Drohnenbefliegung Ende
September/Anfang Oktober.

2.1.3.6 Beseitigung von Gehdlzen im Uferbereich

- Die Beseitigung von Weidenaufwuchs im Rd&hricht auf zwei ca. 200 m langen
Uferabschnitten wurde wie in den vergangenen Jahren organisiert und mit Hilfe von
ehrenamtlichen Helfern umgesetzt.
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2.1.3.7 Fachliche Begleitung zur Umnutzung des Pionierhafens in Dornick

Das Gelande des ehemaligen Pionierhafens bei Dornick wird mit der Uberarbeitung der
NSG-Verordnung in das NSG ,Grietherorter Altrhein® integriert. Ab 2016 wird daher die
Berichterstattung im dortigen Kapitel dargestellt.

Das Pioniergelande im Deichvorland wird immer noch von der Bundesforstver-
waltung verwaltet.
Die Ubertragung der Liegenschaft an die NRW-Stiftung ist noch nicht erfolgt
Das Gebiet ist ein wesentliches Bindeglied zwischen den vom Naturschutzzentrum
im Kreis Kleve betreuten FFH-Gebieten Bienener Altrhein, Grietherorter Altrhein
und Dornicksche Ward und ist Bestandteil des VSG Unterer Niederrhein.
Die kunftige naturschutzfachliche Betreuung sollte daher sinnvollerweise durch
das nahegelegene Naturschutzzentrum im Kreis Kleve erfolgen.
Ohnehin erfolgte bereits in den letzten Jahren, bezlglich der derzeitigen
Bewirtschaftung der Flachen zur Mahdfreigabe regelméRig eine Abstimmung
zwischen den Landwirten, der Bundesforstverwaltung und dem Naturschutz-
zentrum im Kreis Kleve.
Im Rahmen der Brutvogelkartierung flr das NSG Grietherorter Altrhein wird die
Vogelfauna des Pionierhafens mit erfasst.
2015 erfolgten mehrere Begehungen mit dem Bundesforst, dem Wasser- und
Schifffahrtsamt, dem Deichverband und dem
Kreis Kleve zur Abstimmung von
Pflegearbeiten.
Trotz der mittlerweile erfolgten einstweiligen
Sicherstellung des Pionierhafens bei
Dornick kommt es insbesondere an
Wochenenden und Feiertagen immer wieder ~

] . . . Der Hafen Dornick ist seit 2013 als
zu massiven Storungen in diesem Bereich. Naturschutzgebiet einstweilig
Ordnungsbehordliche  Kontrollen  wurden sichergestellt.
nicht festgestellt, obwohl sie hier dringend
angezeigt sind, nicht zuletzt weil von dort aus
auch Stoérungen zum Bienener Altrhein hin
und Uber die Dornicker Schleuse hinweg bis
nach Grietherbusch beobachtet wurden. Hunde sind an der Leine zu ﬁ‘
Am verlangerten Wochenende um R Rt L)
Fronleichnam wurde in Abstimmung mit dem
Kreis Kleve eine provisorische Beschilderung  Abbildung 20:  Provisorische
an den Zugangen zum Pionierhafen Dornick EeSCh“de“.mg fur den Pionier-

afen Dornick.

angebracht, da aufgrund der noch nicht
abgeschlossenen Ausweisung als Naturschutzgebiet noch keine Beschilderung
erfolgte und des zu erwartenden guten Wetters, wieder mit Stérungen zu rechnen
war.

Lardschafisschutzgetint

Befestigte Wege diirfen nicht
verlassen werden.
Angeln, Zelten, Lagern, Feuer
n | machen verboten!
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2.1.3.8 Kopfbaum-Nachpflanzung und -Pflege

- Organisation und fachliche Begleitung der Kopfbaumpflege im NSG
- Die Pflege einzelner Kopfbaume sidlich der Rosau wurde organisiert und durch
ehrenamtliche Helfer umgesetzt.

2.1.3.9 Versuchsweise Erhdhung der Bodenfeuchte mit Hilfe einer Solarpumpe

Von der lokalen Bewasserung einer Gelandemulde auf den extensiven Flachen am Bienener
Altrhein wurde in den vergangenen Berichten bereits umfangreich berichtet. Die Be-
wasserung wurde weiter fortgefiihrt, verbunden mit den notwendigen Wartungsarbeiten der
Solaranlage, der Pumpe und des Elektrozaunes. Ein Brutpaar des Grof3en Brachvogels
brutete in der Néhe der Blanke. Auf3erdem wurden regelm&Rig Kiebitze und Rotschenkel
Nahrung suchend dort beobachtet.

Abbildung 21: Mit Hilfe der Solarpumpe vernasste Senke auf den kreiseigenen Flachen am
Bienener Altrhein am 28.4.2015.

2.1.3.10 Unterstitzung der Planung und Umsetzung von Ausgleichs- und
ErsatzmalRBnahmen

- Bearbeitung von Anfragen zu Planungen und Umsetzung von Ausgleichs- und
ErsatzmafRnahmen bzw. in unmittelbarer Ndhe zum NSG (Bsp. Deichsanierung,
Nistkasten fur Steinkauz und Fledermause, Gesprache zur naturschutzfachlichen
Einschatzung von Planungen zu Hoferweiterungen, etc.).
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2.1.4 Artenschutz

2.1.4.1 Trauerseeschwalbe

Insgesamt kamen 2015 wieder 140 Textilmatten-FI6Re zum Einsatz. Es wurde ein Standort
weniger bestiickt als im Vorjahr (s. Abbildung 22). Der Standort Hagener Meer wurde nicht
mehr ins Programm genommen, da sich dort in den letzten Jahren keine Trauersee-
schwalben angesiedelt hatten. Dafir wurde der Standort Koster auf 40 Fl63e aufgestockt.
Alle Flolke waren 2015 mit einem ,Ei-Rollschutz* ausgestattet. Am Millinger Meer sowie in
Praest wurden je 20 FI6Re zudem mit einem verbesserten Unterschlupf fur die Kiken
versehen (s. Abbildung 23). Das Bepflanzen und Ausbringen der FloRRe erfolgte zwischen
dem 28. und dem 30. April.

T ",,f'!('-"\\h\w\"ﬁh\‘
g Im;‘\l e < a5
&;éa\mmrA %ﬁt Puoﬁl. "
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Abbildung 22: Ubersicht tiber die FloRstandorte 2015.

Der Aufwuchs auf den FI6Ren entwickelte sich insgesamt maRig. Teilweise kam es auf den
von Trauerseeschwalben besetzten FlolRen zu gutem Aufwuchs, teilweise blieb dieser nur
gering. Dagegen stellte sich insbesondere am Standort Kdster/Hecke gar kein Aufwuchs ein.
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Abbildung 23: Textilmattenflo3 mit Unterstand fur die Kiken.

Brutsaison 2015

Die ersten Trauerseeschwalben wurden 2015 am 16. April am Bienener Altrhein gesichtet.
Die Erstsichtung 2014 erfolgte am 17. April am Reeser Meer. Damit trafen die ersten
Trauerseeschwalben fast genau auf den Tag zur gleichen Zeit in der Region ein. Am
Bienener Altrhein selbst fand die Erstsichtung im Vorjahr allerdings erst am 20. April statt.
Am Millinger Meer trafen die Trauerseeschwalben sogar exakt wie im Vorjahr am 23. April
ein. Einzig am Reeser Altrhein lieBen sie sich mehr Zeit. Hier drehten die ersten vier
Exemplare am 3. Mai ihre Runden. Der Abzug begann 2015 schon relativ frith ab Mitte Juli!
Die letzten Trauerseeschwalben wurden schlieBlich am 4. August am Bienener Altrhein bei
Koster gesehen (2014: 8. August). Auffallig ist, dass sie sich damit 2015 fast exakt im
gleichen Zeitfenster in unserer Region aufhielten wie im Jahr 2014.

Im Folgenden wird der Verlauf der Brutsaison an den einzelnen Standorten dargestellt.
Tabelle 2 gibt einen zusammenfassenden Uberblick tber Brutpaarzahlen, Kilkkenzahlen und
Jungvoégel an den einzelnen Standorten.

Millinger Meer

Der Standort Millinger Meer wurde 2015 mit 20 FlI6Ren besetzt, die alle mit verbesserten
Draht-Unterstanden fur die Kiiken ausgestattet wurden.

Die ersten Trauerseeschwalben konnten wir hier am 23. April beobachten. Der Standort blieb
aber weitgehend verwaist. Lediglich ein Paar Trauerseeschwalben britete hier. Es legte 3
Eier, aus denen 2 Kuken schlupften, die aber nach wenigen Tagen starben. Der Bruterfolg
lag bei 0,0 JV/BP. 2014 bruteten am Millinger Meer noch 17 Brutpaare, die einen Bruterfolg
von 1,9 JV/BP erzielten.
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Bienener Altrhein / Praest

Der Standort Praest wurde wie in den vergangenen Jahren mit 40 Fl6l3en besetzt, von denen
20 mit einem Unterstand fur die Kilken versehen waren.

Die ersten Trauerseeschwalben in Praest wurden am 24. April gesichtet. Die ersten Brut-
paare konnten wir am 20. Mai feststellen. Damit begannen die Trauerseeschwalben eine
Woche spéter als im Vorjahr (13. Mai). Es siedelten sich insgesamt 18 bis 19 Brutpaare an.
Diese legten zusammen 48 Eier, aus denen 23 Kiken schllpften. Die Schlupfrate lag in
Praest damit nur bei 47,9 %, da sieben Brutpaare ihre Gelege verloren oder aufgaben. Dies
konnte auch durch Nachgelege nicht kompensiert werden. Von den 23 Kiken wurden
lediglich acht fliigge. Dies entspricht einem Bruterfolg von 0,4 JV/BP. 2014 lag der Bruterfolg
noch bei 1,3 JV/BP.

Sehr bemerkenswert war ein Brutpaar von Flo3 22, das an Stelle von Eiern vier Wochen
lang drei Kieselsteine bebritete (s. Abbildung 24). Ob die Steine bei der Bepflanzung auf das
Flo3 gelangten oder wo sie herkamen, kann nicht genau gesagt werden. Dieses Verhalten
ist ein grof3es Ratsel.

Abbildung 24: Gelege aus Kieselsteinen auf FloR3 22, welches vier Wochen bebritet wurde.

Bienener Altrhein / Késter-Hecke

Am Standort Kdster Hecke wurden auch 2015 20 Fl6RBe ausgebracht. Es siedelten sich
jedoch keine Trauerseeschwalben an. Wéahrend der gesamten Saison lie3 sich nur ganz
vereinzelt eine Trauerseeschwalbe zur Rast nieder. Stattdessen briteten an diesem
Standort ein Paar Haubentaucher sowie ein Paar Blassrallen. Die Blassralle gab ihr Nest
aber schon nach drei Tagen auf. Ab Juli waren dann vermehrt und regelmaflig Lachmowen
auf den FI6Ren zu beobachten.
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Bienener Altrhein / Koster

Am Standort Kdster wurden 2015 40 statt — wie im Vorjahr — 20 Flol3e ausgebracht. Die
ersten Trauerseeschwalben wurden bei Késter am 16. April gesichtet. Es siedelten sich hier
erstmals seit 2011 wieder 14 bis 18 Brutpaare an. Diese legten 40 Eier, aus denen aber nur
acht Kiken schlipften, von denen 6 fligge wurden. Der Bruterfolg liegt damit bei 0,33 bis
0,43 JV/BP. Es gingen zahlreiche Gelege verloren. Die Ursache ist unklar. Zeitgleich mit den
Trauerseeschwalben briteten einige Haubentaucher in der Kolonie. Im Verlauf der Brut-
saison zahlten wir hier 14 Nester auf den Brutflof3en. Es ist nicht auszuschliel3en, dass dies
einen negativen Einfluss auf die Trauerseeschwalben hatte. So konnten wir beispielsweise
feststellen, dass zwei Nester der Trauerseeschwalbe 1-2 Tage nach einem Gelegeverlust
von Haubentauchern besetzt waren. Auch Attacken von Trauerseeschwalben auf Hauben-
taucher waren haufig zu beobachten (s. Abbildung 25).

Abbildung 25: Eine Trauerseeschwalbe attackiert einen Haubentaucher. Am Standort Koéster
wurden zeitweilig bis zu 14 FI6Re von Haubentauchern okkupiert.

Reeser Altrhein

Am Reeser Altrhein werden erst seit 2012 FI6Re ausgelegt. Sie wurden seinerzeit direkt
angenommen. 2015 kamen hier 20 Fl63e zum Einsatz. Die ersten Trauerseeschwalben
wurden am 3. Mai gesichtet. Das erste Brutpaar konnten wir am 13. Mai feststellen. Alles in
allem briteten 13 bis 14 Paare an diesem Standort. Sie legten zusammen 39 Eier, aus
denen 27 Kuken schlupften. Von diesen wurden 20 fligge. Der Bruterfolg erreichte sehr gute
1,43 bis 1,54 JV/BP.
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Gesamtergebnis

Im Jahr 2015 bruteten auf den 140 ausgebrachten FI6Ren 40-44 Brutpaare. Damit hat der
Brutbestand im Vergleich zum Vorjahr (45 Brutpaare) leicht abgenommen. Es schlipften 60
Kuken, von denen 34 fluigge wurden. Der Bruterfolg liegt damit bei 0,77-0,85 JV/BP. In der
Literatur werden fir die Trauerseeschwalbe 0,9 JV/BP als erforderliche Reproduktionsrate
fur eine Bestandserhaltung angegeben. Dieser Wert wurde 2015 nach vier erfolgreichen
Jahren nicht ganz erreicht.

Tabelle 2: FloBstandorte, Brutpaare, Kiilken und fliigge Jungvégel 2015

) Brutpaare Gechath([a]rr]the Fligge Jungvdgel
Standort FloRe
Min. Max. Min. Max. Min. Max.

Kdster 40 14 18 8 8 6 6
Koster/Hecke 20 - - - - - -
Praest 40 18 19 23 23 8 8
Millinger Meer 20 1 1 2 2 0 0
Reeser Altrhein 20 13 14 27 27 20 20
Gesamtzahl 140 40* 44* 60 60 34 34

* Die Gesamtzahl an Brutpaaren entspricht nicht unbedingt der Summe der Einzelstandorte, da es im Verlauf der Brutsaison zu
Nistplatzwechseln von einem Standort zum anderen im Zuge von Nachgelegen gekommen sein kann.

Bruterfolg der Trauerseeschwalbe am Unteren Niederrhein von 1997 bis 2015

16 |
@ Bruterfolg {min. JVimin.BP)

06 |

02 |
0,0 = - L] - L] L. L] - D - U | L - _— -

1997 1998 1990 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Jahr

Abbildung 26: Bruterfolg der Trauerseeschwalbe im Raum Rees von 1997 bis 2015.
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Als Ursache hierfur ist vor allem die Witterung zu nennen. Neben dem hé&ufigen Auf und Ab
der Temperaturen war es grundsatzlich deutlich kalter als im Jahr zuvor. So lagen die mitt-
leren Temperaturen in den Monaten Mai, Juni und Juli 2015 jeweils 0,6 °C, 0,7 °C und sogar
1,1 °C unter denen von 2014. Auch herrschten deutlich haufiger starke Winde, die zu einer
Nahrungsverknappung fiihrten, da dann sowohl Insekten als auch Fische fur die Trauer-
seeschwalben schwerer zu erbeuten sind. In der Folge sind zahlreiche Kiken gestorben.
Aber auch Gelegeverluste spielten in diesem Jahr eine Rolle. Hier kénnten der Hauben-
taucher sowie die Nutria einen negativen Einfluss gehabt haben (s. Abbildung 27). Die Nutria
konnte mit Hilfe einer Fotofalle auf einen Flo3 nachgewiesen werden, auf dem das Gelege
am Folgetag fehlte. Ob das Gelege gefressen wurde oder durch das Besteigen des Flo3es
ins Wasser fiel, lieR sich nicht eindeutig klaren. Es kam zudem immer wieder vor, dass gan-
ze Nutria-Familien die FloRe bevolkerten (s. Abbildung 28). Die Uberwachung der BrutfloRe
mit Fotofallen erfolgte im Rahmen eines von der Stockmann-Stiftung geférderten Projektes
(s. Kurzbericht aus den Projekten 2015) und wird hier deshalb nur nachrichtlich erwéhnt.

- 06/14/2076-28:02_ =0

Abbildung 27: Nutria auf einem besetzten Nistflof3, rechts attackiert eine Trauerseeschwalbe.
Am Folgetag war ihr Gelege verschwunden.

Abbildung 28: Eine Nutria-Familie ,,belagert” drei BrutfloRe.
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2.1.4.2 Projektskizze LIFE+ Biodiversitat

Um die Lebensbedingungen der Trauerseeschwalbe am Bienener Altrhein und am Millinger
langfristig zu verbessern, wurde Anfang 2015 eine Projektskizze fur LIFE+ Biodiversitat mit
dem Titel ,Forderung und Wiederherstellung von Roéhrichten als natirliche Brutplatze der
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger) im FFH-Gebiet DE-4104-302 NSG Bienener Altrhein,
Millinger und Hurler Meer und NSG Empeler Meer“ bei der Bezirksregierung eingereicht.

Die Projektskizze wurde in der eingereichten Form abgelehnt und zur Uberarbeitung an das
Naturschutzzentrum zuriickgesandt.

Im Laufe des Jahres erfolgten in diesem Zusammenhang eine ganze Reihe von Gesprachen
und Behdrdenterminen sowie ein durch die HIT-Umweltstiftung geférderter ,Vorversuch® zur
Wiederanpflanzung von Rohrkolben am Bienener Altrhein (siehe Kurzberichte aus den
Projekten 2015). Hierbei konnte mit Hilfe von Fotofallen eindeutig nachgewiesen werden,
dass die Nutria das Rohrkolbenrdhricht gravierend und nachhaltig schadigt. Die Ergebnisse
des Vorversuches wurden den Behorden zur Kenntnis gebracht. Die Projektskizze wurde
Uberarbeitet. Die Trauerseeschwalbe ist nun nicht mehr Kernziel des Projektes, sondern die
Wiederherstellung des Roéhrichts. Zentrale MaRnahme des Projektes ist die Bekadmpfung der
Nutria nach niederlandischem Vorbild. Kernziel ist die Férderung und Wiederherstellung von
hochwiichsigen Réhrichten am Bienener Altrhein.

Die Projektskizze wurde Anfang 2016 bei der Bezirksregierung neu eingereicht und in der
neuen Form sehr positiv bewertet. Das Umweltministerium erklarte am 25.02.2016, dass das
Projekt ohne weitere Vorbehalte weiter verfolgt werden soll und stellte fir die notwendige
Erstellung einer Machbarkeitsstudie eine 100%-F6rderung in Aussicht.

Da die LIFE+-Projektskizze nicht im Arbeits- und MaRhahmenplan 2015 vorgesehen war, fiel
hier erhebliche Mehrarbeit an.
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2.1.5 Gesamtuberblick und Bewertung

In diesem Kapitel wird eine Einschatzung des Gesamtzustandes des Untersuchungsgebietes
nach landesweit einheitlicher Vorgabe gegeben. Da das NSG ,Bienener Altrhein, Millinger
und Hurler Meer* gleichzeitig auch FFH-Gebiet ist, erfolgt zudem eine Aufstellung der
FlachengrolRen vorhandener FFH-Lebensraumtypen. Angaben zu 862-Biotopen und
Vertragsnaturschutz ergéanzen die Ubersicht.

Der Bienener Altrhein, das Millinger-, Hurler- und Empeler Meer stellen zusammen eines der
letzten gut erhaltenen Altwassersysteme am Niederrhein dar. Hier lasst sich die Vegetations-
zonierung nahrstoffreicher Stillgewéasser in nahezu unbeeintrachtigter Form finden. Aus-
gedehnte Schwimmblatt- und Réhrichtzonen werden von verschiedenen, z.T. sehr seltenen
Pflanzengesellschaften aufgebaut. Manche Uferbereiche werden zudem von Weichholz-
auenwald eingenommen. Aufgrund des Brutvorkommens der &uRerst seltenen
Trauerseeschwalbe besitzt das Gebiet herausragende Bedeutung. AulRerdem sind die
Gewasser nicht nur wichtige Ruhe- und Nahrungshabitate fur die hier Gberwinternden Géanse
sowie zahlreiche weitere Wasser- und Watvogelarten, sondern auch Lebensraum fir
zahlreiche seltene Fischarten, darunter SteinbeiRer, Rapfen und Bitterling.

Aufgrund der Sohleintiefung des Rheins und des dadurch langfristig veranderten Grund-
wasserhaushalts des Gebietes bleibt das NSG ,Bienener Altrhein, Millinger und Hurler Meer®
jedoch hinter seinem Entwicklungspotential zuriick. Als positiv ist die seit dem Jahr 2010
festgestellte Entwicklung submerser Makrophyten zu bewerten und die im Rahmen der
Kartierungen fir das MAKO festgestellten Zunahme der Weichholzauenwalder (91EO0) bei
Praest und Bienen, sowie deren verbesserter Erhaltungszustand. Aul3erdem ist die deutliche
Zunahme der mageren Flachland-Mahwiesen LRT 6510 hervorzuheben, auch wenn sie
flachenmaRig nur 6,4 % des Grinlands ausmachen. Auch die Einsaatstreifen im Grinland
entwickeln sich positiv.

Sowohl die Brutpaarzahlen als auch der Bruterfolg der Trauerseeschwalbe sank 2015
deutlich. Die Anzahl der Brutvogelreviere bei den Wasservogeln ist wieder stark gestiegen.
Sechs Entenarten konnten britend festgestellt werden, davon drei mit deutlich gestiegenen
Brutpaarzahlen. Das Fehlen von Wiesenvogeln auf den Grinlandflachen am Millinger Meer
ist nach wie vor gravierend, auch wenn dort 2015 erstmals wieder eine Wiesenschafstelze
registriert wurde. Am Bienener Altrhein ist die Anzahl der Wiesensingvdgel wieder auf das
Niveau der Vorjahre gesunken. Die Solarpumpen-Blanke war ein deutlicher Attraktionspunkt
im ansonsten trockenen Griinland. Der Fral am Typha-Réhricht durch Nutria war aufgrund
seiner hohen Uberlebensrate durch den milden Winter 2014/2015 wieder hoch.

Insgesamt gesehen sind zwar Negativeinflisse erkennbar, dennoch kann der Trend als
intermedi&r eingestuft werden.

Tabelle 3: Entwicklungstrend fiir das NSG ,,Bienener Altrhein, Millinger und Hurler Meer“ fir
die Jahre 2007 bis 2015

Trend 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Uberwiegend positiv

intermediar * * * * * *

Negativeinfliisse erkennbar * * *
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Tabelle 4: FlachengréBen der FFH-Lebensraumtypen und 862-Biotope sowie Angaben zum
Vertragsnaturschutz im NSG ,Bienener Altrhein, Millinger und Hurler Meer® im Jahr 2015
(Datengrundlage aus 2011).

FFH-LRT / 862 Biotop Flache (ha)| EZ |davon im VNS (ha) davon im Veranderung
KLP sonst. | VNS (%-Anteil) [zum Vorjahr (%)

bewirtschaftete LRT

6510 (Magere Flachland-Mahwiese) FI. 2.2/ 12.1/ 15

/18/23/25/46/56/65/66/67/70/70.1
Summe| 27,6933

27,6933 | B 27,6933 100% 214%

sonstige LRT
LRT 3150 (incl. 6430) naturliche eutrophe Gewéasser

(incl. feuchte Hochstaudenfluren); BAR + MM/HM + 127,3 B entfallt entfallt entfallt 5,6%
Rosau + Kolke

LRT 91E0 Weichholzauenwalder an FlieR gewassern;

Auengebiische bei Praest und Bienen 10,947 |A-B entfallt entfallt entfallt 4,1%

Summe| 138,247

8§62 Biotope auRerhalb von FFH-LRT

BB4 (Weiden-Auengebisch) 0,338 entfallt entfallt entfallt 100%
BE1 (Weiden-Ufergebebiisch) 1,381 entfallt entfallt entfallt 100%
CDO (GroRR-Seggenried) 0,404 0,271 0 67% 100%
CF1 (Roéhrichtbestand niedrigwiichsiger Arten) 0,342 entfallt entfallt entfallt 100%
CF2 (Rohrichtbestand hochwiichsiger Arten) 0,207 entfallt entfallt entféllt 100%
EC1 (Nass- und Feuchtwiese) 2,548 2,548 0 100% 100%
EC2 (Nass- und Feuchtweide) 1,174 1,174 0 100% 100%
ECS5 (Flutrasen) 3,904 3,42 0 88% 9%
ED2 (Magerweide) 0,565 0 0 0% 136%
FC5 (Auenkolk, Woye) 0,679 entfallt entfallt entfallt 100%
GFO0 (Vegetationsarme oder -freie Bereiche) 0,009 entfallt entfallt entfallt 100%
LAO (Feuchte Annuellenflur) 0,026 entfallt entfallt entfallt 100%
LBO (Hochstaudenflur, fiachenhaft) 0,004 entfallt entfallt entfallt 100%
LB1 (Feuchte Hochstaudenfiur, flachenhaft) 0,054 entfallt entfallt entfallt 100%
Summe| 11,635 200%

LRT = Lebensraumtyp, EZ = Erhaltungszustand; KLP = Kulturlandschaftsprogramm; VNS = Vertragsnaturschutz

Tabelle 5. Flachenanteil von Biotopen unter Vertragsnaturschutz auflerhalb von FFH-
Lebensraumtypen und 862-Biotopen im NSG ,,Bienener Altrhein, Millinger und Hurler Meer* im
Jahr 2015 (Datengrundlage aus 2011)

Biotop Flache (ha) S/?\IVS? r(]hlz; davon im Veranderung
KLP sonst. VNS (%-Anteil) zum Vorjahr (%)
Extensivgriinland
zweischirige Mahwiese 63,5 1,9 61,6 100% 0
Méahweide A 25,5 25,5 100% 0
Mahweide B 10,1 10,1 100% 0
Weide A 104,9 104,9 100% 0
Weide B 23,5 23,5 100% 0
Sonstiges
Saum 26,0 entfallt entfallt entfallt 0
Gewasser 114.,4 entfallt entfallt entfallt 0

KLP = Kulturlandschaftsprogramm; VNS = Vertragsnaturschutz
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2.2 NSG Hetter — Millinger Bruch
2.2.1 Gebietsbezogene Datenerhebung

2.2.1.1 Fauna- Brutvogel

Die Brutvogelkartierung wurde auch im Jahr 2015 vertragsgemafl von der NABU-
Naturschutzstation Niederrhein durchgefiihrt. Entsprechend der Vereinbarung werden
ausschlie3lich ausgewéhlte Arten erfasst. Diese umfassen neben allen Arten der aktuellen
Roten-Liste NRW (SUDMANN et al. 2008), alle Wasser- und Greifvégel sowie regionaltypische
Arten. Ausfihrliche Erlauterungen zu den einzelnen Brutvogelarten sind dem
Monitoringbericht 2015 der  NABU-Naturschutzstation zu entnehmen (NABU-
NATURSCHUTZSTATION 2016). Die Anzahl der Brutpaare ist der Tabelle 6 zu entnehmen.

Die Entwicklung der wertgebenden Brutvogelarten des NSG ,Hetter—Millinger Bruch® war
2015 durchwachsen.Wéahrend die anspruchsvolle Charakterart der Hetter — die Uferschnepfe
— deutliche Bestandseinbriiche zeigte, konnten bei Arten wie Kiebitz, Wiesenpieper,
Schwarzkehlchen und Gartenrotschwanz deutliche bzw. leichte Zunahmen beobachtet
werden. Viele weitere wertgebende Arten zeigen stabile Bestdnde (z.B. Rotschenkel,
Feldlerche, Schafstelze).

Die MaRnahmen des LIFE-Projektes ,Uferschnepfen-Lebensraum Hetter* haben flr
verschiedene Arten eine Verbesserung der Habitatqualitat bewirkt. Wichtig ist, die positiven
Effekte dieser MalRnahmen dauerhaft im Gebiet zu sichern. Mit den Konzepten zur
Griunlandbewirtschaftung und Management des Wasserhaushaltes wurden die Grundlagen
daflr gelegt. Dies zeigt sich besonders evident an den Besiedlungsmustern vieler
wertgebender Arten, die haufig schwerpunktmafig diesen Bereich besiedeln.

- Von den zu kartierenden Arten wurden 2015 insgesamt 460 Brutpaare registriert;
etwas mehr als im Jahr zuvor, doch 164 BP weniger als im Jahr 2009. Dies ist vor
allem auf Einbriiche bei den Arten Stockente (-30 BP) und Sumpfrohrsanger (-
55 BP), zurlickzufthren.

- 15 festgestellte Vogelarten mit insgesamt 203 BP stehen auf der Roten-Liste flr
NRW (SubDMANN et al. 2008): Bekassine, Uferschnepfe, Rotschenkel und
Knakente (vom Aussterben bedroht), Gartenrotschwanz, GrofRer Brachvogel,
Loffelente, Wachtel, Wiesenpieper (stark gefahrdet), Feldlerche, Kuckuck,
Baumfalke, Steinkauz, Kiebitz, Schwarzkehlchen, Nachtigall (gefahrdet).

- 7 weitere Arten mit zusammen 67 BP werden auf der Vorwarnliste gefiihrt:
Bachstelze, Gelbspotter, Goldammer, Klappergrasmicke, Rohrammer, Star und
Teichhuhn.
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Tabelle 6: Nachgewiesene Brutvogelreviere 2015 (ausgewahlte Arten: Watvégel, Wasservdgel,
Greifvogel sowie alle Arten der Roten Liste in NRW) auf den Kreisvertragsflachen* in den
einzelnen Teilgebieten und in der Summe, sowie die Brutpaarzahlen im gesamten NSG mit

Vergleich zu den Vorjahren (veréandert. n. NABU-NATURSCHUTZSTATION 2016 in Bearb.)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 Anzahl Brutreviere 2015
RL NRW nur Kreisvertragsflachen*
Brutvogelart N;O(?:rih NSG NSG NSG NSG NSG NSG NSG NSG NSG Teilgebiete KVF*
i gesamt | gesamt [ gesamt | gesamt | gesamt [ gesamt | gesamt | gesamt [gesamt _m KHB Milling. | Gesamt
Bruch n)
Austernfischer 2 2 1 2 3 2 0 2 1 0 0 0 0
Bachstelze VI3 2 1 1 3 2 1 0 0 1
Baumfalke 3/- 0 1 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0
Bekassine 1S/1s 0 1 1 2 1 0 0 2 1 0 0 0 0
Blassgans 1 2 4 0 0 0 0 0 0 0 0
BlaRralle 18 27 36 25 9 7 10 10 22 5 2 3 10
Brandgans 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Braunkehlchen 1S /1S 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dorngrasmiicke 18 20 34 46 20 32 33 34 25 5 7 8 20
Eisvogel 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Feldlerche 3/3 49 41 43 28 49 42 24 40 36 12 3 0 15
Feldsperling 3/3 6 2 13 11 1 0 1 0 0 0 0 0 0
Gartenrotschwanz 2/3 7 7 10 16 8 6 8 8 11 0 2 9 11
Gelbspétter V/3 13 7 10 7 1 7 7 6 13 0 3 8 11
Goldammer V /- 0 0 0 4 2 3 4 0 4 0 4
Graugans - - 10 21 22 27 17 11 18 8 9 0 1 0 1
Grof3er Brachwogel | 2S/2S 1 3 6 7 10 14 10 15 10 4 1 0 5
Grinspecht -1 - 1 0 0 1 0 1 1 0 1 0 1
Haussperling VIV 6 11 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Hockerschwan - - 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0
Hohltaube -/ - 2 4 12 8 1 2 2 3 3 0 1 2 3
Kanadagans 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kiebitz 3S/VS 57 66 31 48 57 38 25 21 47| 15 5 0 20
Klappergrasmiicke VI3 9 7 9 7 2 3 4 9 9 0 3 5 8
Knakente 1S/ 1S 5 1 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0
Krickente 35/2S 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kuckuck 3/3 5 5 2 7 2 1 1 1 2 0 1 0 1
Loffelente 2S1/2S 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0 0
Méusebussard -/ - 8 8 10 7 6 6 4 8 9 3 2 1 6
Nachtigall 3/3 2 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Nilgans 5 8 4 4 1 7 5 4 2 0 1 0 1
Rebhuhn 2S/ 2S 1 0 0 0 2 0 3 0 1 0 0 1 1
Reiherente - /- 22 35 27 30 18 15 21 13 18 7 2 2 11
Rohrammer VIV 50 40 46 40 38 50 25 31 32 4 3 0 7
Rotschenkel 1S/ 1S 8 7 3 7 12 15 15 19 17 2 0 0 2
Schnatterente -/ - 15 25 26 17 17 13 13 13 14 4 2 1 7
Schwarzkehlchen | 3S/VS 5 6 12 13 17 23 12 13 15 2 5 3 10
Sperber -1 - 2 1 0 1 0 1 0 0 0 0 0
Star VS /3S 4 0 0 7 0 0 0 0 0
Steinkauz 35/3S 0 3 2 2 0 3 3 3 0 0 1 1
Stockente -/ - 51 78 71 66 45 49 60 32 41 13 6 1 20
Sumpfrohrsanger - - 80 54 76 35 11 15 37 22 21 4 9 2 15
Tafelente 3/3 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Teichralle V/3 7 10 11 8 5 2 4 4 6 0 2 3 5
Teichrohrsanger - - 35 45 35 23 31 28 21 30 22 8 5 0 13
Turmfalke VS/VS 0 1 3 2 2 0 2 0 1 0 0 1
Turteltaube 2/1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Uferschnepfe 1S/1s 41 44 34 45 53 43 39 41 32 6 4 0 10
Wachtel 2S/2S 0 0 0 0 8 0 0 1 3 1 0 1 2
Wachtelkonig 1S/ 1S 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Weiwangengans RS/R 1 0 0 0 0 0 0 0
Wiesenschafstelze -/ - 3 10 9 3 11 6 5 5 4 1 0 0 1
Wiesenpieper 2S/ 3s 18 11 15 12 15 24 10 11 25 7 0 0 7

* = alle NSG Flachen auBBerhalb NRW-Stiftungs-, NABU- und Landesflachen. Kein Bezug zu KKLP-Flachen.
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Wasservogel:

Die Hetter hatte in den letzten Jahren allgemein an Bedeutung als Brutgebiet fur ubiquitare
Wasservogel gewonnen. Das zeigten Bestandszunahmen von Arten wie Graugans, Stock-
und Reiherente, aber auch Bestandszuwachse ehemals seltenerer Arten wie der
Schnatterente. Die Entwicklung bei der Schnatterente deckte sich mit einer enormen
Zunahme der Art in anderen Griinlandgebieten, z.B. in den Niederlanden (FAUNAWERKGROEP
GELDERSE POORT 2013). In den letzten beiden Jahren waren im NSG bei Graugans,
Reiherente- und Schnatterente jedoch eher ricklaufige Revierzahlen zu beobachten. In 2015
haben sich die Bestande dieser Arten wieder auf dem Vorjahresniveau stabilisiert.

Die Situation fur die anderen Schwimmentenarten ist als wechselhaft mit einem positiven
Trend zu bewerten. Nach zuletzt drei Jahren hintereinander mit Nachweisen der Loffelente
mit einem Revier im GHB, konnte die Art in 2015 erneut mit einem Revier, diesmal jedoch
auf den Naturschutzflachen am Mettmeer nachgewiesen werden. Auch die Knakente wurde
2015 wieder an einer Blanke im KHB mit einem Revier nachgewiesen. Die haufigeren Rallen
Blass- und Teichhuhn zeigten zudem stabile Bestande bzw. leicht ansteigende Bestande.
Nach einem katastrophalen Riickgang im Vorjahr, hat sich der Bestand der Stockente wieder
leicht erholt (2014: 32 RP, 2015: 41 RP).

Die Schwimmentenarten konzentrierten sich bisher im GHB auf die lange Uberstauten
Grunlandbereiche und Wiesengraben. Da die Eignung des Gebietes als Lebensraum fir
diese Arten sehr stark von den Wasserverhdltnissen (hohe Wasserstande, lange
Uberstauung, flachgriindige Blanken) abhangt, ist das Brutvorkommen dieser Entenarten
stets von grof3er Unsicherheit bestimmt. Trockene Jahre sowie die starke Entwasserung in
weiten Teilen des Gebietes missen mit dem Zurlckweichen der Arten in Zusammenhang
gebracht werden. Berichte von alteren Anwohnern bezeugen eine hohe Dichte an Enten im
Frihjahr bei wesentlich hoheren Wasserstanden im Grinland wahrend der 1950er Jahre
(z.B. TEBAAY mdl. Mitt. 2013).

Das NSG hat jedoch weiterhin ein gutes Entwicklungspotenzial, welches aber mit Blick auf
die anspruchsvolleren Wasservogel noch nicht ausreichend ausgeschopft wird. Mdglicher-
weise spielt auch einerseits die zu intensive aber andererseits die zu extensive Unterhaltung
der verschiedenen Grében eine Rolle. Die 2012 im Rahmen des LIFE-Projektes
durchgefiihrte Grabenunterhaltung im zentralen GHB zeigte bisher keine Auswirkungen auf
die Wasservogel.

- Rickgange: Nilgans (-2 BP)

- Zunahmen: Graugans (+1BP), Schnatterente (+1 BP), Teichhuhn (+2 BP),
Reiherente (+5 BP), Stockente (+9 BP), Blassralle (+12 BP)

- Konstant: Knékente (1 BP)

Wiesenvdgel:

Im NSG ,Hetter-Millinger Bruch® kommen die sechs gefahrdeten Wiesenlimikolenarten
Kiebitz, Uferschnepfe, GrofRer Brachvogel, Rotschenkel und Bekassine sowie der
Austernfischer vor. Es ist das einzige Gebiet in NRW mit syntopen Vorkommen dieser Arten
und hat entsprechend eine grol3e landesweite Bedeutung fur Wiesenlimikolen, insbesondere
als Brutgebiet. Fur die Uferschnepfe und den Rotschenkel ist die Hetter das wichtigste
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Brutgebiet in NRW, hier briten ca. 30 % (Uferschnepfe) bzw. 50 % (Rotschenkel) des
landesweiten Bestandes. In 2015 konnten zudem wieder jeweils ein Revierpaar des
Austernfischers und der Bekassine nachgewiesen werden. Bei letzterer handelt es sich
jedoch nur um Beobachtungen und Verhalten wahrend des Wertungszeitraums, die
methodisch eine Revierabgrenzung rechtfertigen, jedoch nicht um echte Brutreviere, da eine
Brut definitiv ausgeschlossen werden muss.

Der Uferschnepfenbestand nahm nach Beginn der Mal3nahmenumsetzung im LIFE-Projekt
auf 53 Reviere in 2011 zu. Nach 2013 mit 39 Revieren und 2014 mit 41 Revierpaaren,
konnten in 2015 nur 32 RP ermittelt werden. Es handelt sich somit um den niedrigsten
Siedlungsdichtewert in den letzten anderthalb Jahrzehnten, nur 2005 wurden weniger
Revierpaare nachgewiesen. Nach der deutlich positiven Reaktion des Bestands auf die den
Lebensraum verbessernden MalRhahmen, liegen die Grinde hierfir wohl eher auerhalb des
Gebietes. Vergleichbare Entwicklungen gibt es in den Niederlanden, wo nach dem Jahr 2014
mit einem weiter sinkenden Uferschnepfenbestand und einer Mausegradation 2015 der
Uferschnepfenbestand noch weiter absank (SovoN 2016). Ebenso nahm in 10 von 13
untersuchten Uferschnepfengebieten in Niedersachsen der Bestand 2015 zum Teil erheblich
ab (Wiesenvdgel 2016). In den nachsten Jahren wird sich zeigen, inwieweit die getroffenen
MaflRnahmen und Bewirtschaftungsregime (Grinland, Wasserhaushalt) sich weiter
stabilisierend auf den Bestand auswirken konnen, oder inwieweit weitere Maflinahmen
notwendig werden. Insbesondere das Zusammenspiel des winterlichen Einstaus und der
Stauwirkung des neuen Verteilbauwerkes bedarf noch Optimierungen.

Die Witterung koénnte zudem in 2015 einen deutlichen Einfluss auf die Brutsaison
(Legebeginn/Uberlebensrate Kiiken) gehabt zu haben. Es muss konstatiert werden, dass die
Witterung im Fruhjahr in den vergangenen Jahren h&ufig durch extreme Wetterereignisse
gepragt war. Neben anderen Bedrohungen durch den Klimawandel, werden die
Wetterextreme in Zukunft einen wesentlichen Einfluss haben.

Nachdem in 2014 noch die geringste Bestandsdichte des Kiebitzes seit Untersuchungs-
beginn beobachtet wurde, stieg der Bestand in 2015 um mehr als 100 % auf 46 Revierpaare
an. Damit waren die héheren Besiedlungsdichten vergangener Jahre (z.B. 2011) nahezu
wieder erreicht. In 2008 lag der Bestand in der Hetter oberhalb von 60 Revierpaaren. Der
Grol3teil dieser im Grinland briitenden Kiebitze fand sich innerhalb der Wiesenvogelkulisse
im GHB, aber auch im KHB gab es deutliche Zunahmen. Es ist davon auszugehen, dass
insbesondere Kiebitze aus der weiteren Umgebung auf Brutplatze in der Hetter ausweichen,
da sie anderenorts keine geeigneten Brutbedingungen (v.a. hinsichtlich Bruterfolg) mehr
finden.

Die Bestandsentwicklung des Rotschenkels ist als sehr positiv zu bewerten. Mit aktuell 17
Revierpaaren im Gebiet ist die Hetter mit ca. 50 % des landesweiten Brutbestandes das
wichtigste Brutgebiet fir diese Art. Der Rotschenkel scheint im NSG insbesondere von den
Extensivierungsmal3nahmen auf den Stiftungsflachen, als auch den im LIFE-Projekt
umgesetzten MafBnahmen zur Wiedervernassung der Flachen und zur Blankenoptimierung
zu profitieren. Insbesondere im KHB wirken sich letztere Malinahmen sehr positiv auf die
Besiedlung aus. Hier konnten 2015 wieder zwei Revierpaare festgestellt werden. Nach zu-
letzt positiven Bestandsentwicklungen beim Grof3en Brachvogel, musste in 2015 ein Rick-
gang der Revierpaare um 30 % beobachtet werden. Aktuell ist die Bekassine kein Brutvogel
mehr in der Hetter. Eine Wiederansiedlung ist nur durch weitere Optimierungsmafl3nahmen
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realistisch. In den letzten Jahren konnte kein Brutverhalten mehr belegt werden und die
Revierabgrenzungen in 2015 (ein RP) basiert nur auf Brutzeitbeobachtungen, bei denen eine
Brut ausgeschlossen werden kann.

Die Bestandsentwicklung der Bekassine reagierte in der Hetter auf das Vorhandensein von
nassen Flachen in feuchten Frihjahren. Externe Faktoren, wie der starke Riickgang der Art
in NRW, den Niederlanden und deutschlandweit spielen hier zudem hinein. Eine
Wiederbesiedlung wird entsprechend durch das niedrige Populationsniveau erschwert (no
source). Um die Art im Gebiet zu halten, bedarf es dringend der Umsetzung von
MalRnahmen zum Schutz der Bekassine im Gebiet, Uberregional und landesweit. Die
Bekassine sollte jedoch von dem im LIFE-Projekt durchgefiihrten MalRnahmen profitieren,
sodass eine Wiederansiedlung eines Brutpaares als nicht unwahrscheinlich gelten kann.
Weitere Verschlechterungen des Lebensraumes wie der Eintrag von Schadstoffen und die
Zunahme von Pradation sind dringend zu vermeiden. BegriuRenswert ware der Zuwachs an
weiteren extensivierten Flachen im Gebiet durch Ankauf oder langjahrig vertraglich
gebundenen Vertragsnaturschutz.

Abbildung 29: Kiebitznest an einer Blanke im Kleinen Hetterbogen (Foto: Brihne 24.4.2015)

- Ruckgange: Uferschnepfe (-9 BP), Grol3er Brachvogel (-5 BP), Feldlerche (-4 BP),
Rotschenkel (-2 BP), Austernfischer (-1 BP), Bekassine (-1 RP), Wiesen-
schafstelze (-1 BP).

- Zunahmen: Rebhuhn (+1 BP), Schwarzkehlchen (+2 BP), Wachtel (+1 BP),
Wiesenpieper (+14 BP), Kiebitz (+26 BP).
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Rohrichtvogel:
Bei den Rohricht- und Schilfbewohnern zeigten sich im neuen Jahrtausend Uber viele Jahre

hinweg fast durchweg positive Tendenzen. Insbesondere Teich- und Sumpfrohrsanger
erreichten Bestandszahlen, die deutlich Gber denen der neunziger Jahre lagen. Dement-
sprechend gut konnte sich der Kuckuck auf relativ hohem Niveau stabilisieren.

Aktuell scheinen die Bestande beider Arten wie auch der Rohrammer auf mittlerem Niveau
stabil. Beide Arten besiedeln insbesondere die Uferréhrichte der Landwehren. Der Bestand
des Kuckucks ist in den letzten Jahren zurlckgegangen und aktuell nur noch auf sehr
niedrigem Niveau vorhanden. Die Rohrammer konnte nach einem starken Bestandseinbruch
in 2013 in den letzten zwei Jahren wieder einen leichten positiven Bestandstrend
verzeichnen (2015: 32 RP). Die Reviere liegen jedoch noch deutlich unter dem beobachteten
Gebietsmaximum.

- Ruckgange: Teichrohrsanger (-8 BP), Sumpfrohrsanger (-1 BP).
- Zunahmen: Rohrammer (+1).

Sonstige Arten:

Nahezu alle Hecken- und Saumbewohner — mit Ausnahme der Dorngrasmicke —
verzeichneten 2015 erneut leicht positive Entwicklungen. Wahrend sich der Bestand der
Klappergrasmiicke weiter stabilisierte, gab es bei den Arten Gelbspotter, Gartenrotschwanz
und Goldammer teilweise deutliche Zuwéchse

Insgesamt gesehen sind die grof3en, offenen Wiesenlandschaften des GHB und zum Tell
des KHB nicht der ideale Lebensraum fir diese Artengruppe. Gebilsche und gut
ausgepragte Saume finden sich vor allem an den Wegen.

Der von Hecken divers strukturierte Millinger Bruch zeigt immer noch die hochsten
Siedlungsdichten von Gartenrotschwanz und Dorngrasmicke. Diese Arten kommen hier vor
allem im reich strukturierten sidostlichen Bereich vor, aber auch entlang der mit Blschen
bewachsenen Graben im westlichen KHB. Hier ist es erforderlich, die reiche Strukturierung
des Gebietes zu erhalten und zu verbessern, um die weitere Abnahme der Bestande zu
verhindern. Fur den Gartenrotschwanz ist ebenso wie fiir den Steinkauz (2015 nur mit einem
Reviernachweis) die Schaffung von Kopfbaumnachwuchs dringend geboten, da die
Uberalterten Bestdnde innerhalb weniger Jahrzehnte komplett zu verschwinden drohen.

- Ruckgénge: Dorngrasmiicke (-9 BP), Star (-7 BP), Steinkauz (-2 BP), Bachstelze
(-1 BP), Baumfalke (-1 BP), Sperber (-1 BP).

- Zunahmen: Goldammer (+1BP), Kuckuck (+1 BP), Mausebussard (+1 BP),
Turmfalke (+1 BP), Gartenrotschwanz (+3 BP), Gelbspotter (+7 BP).

- Konstant: Griinspecht (1 BP), Hohltaube (3 BP), Klappergrasmiicke (9 BP),
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2.2.1.2 Fauna - Rastvogel

Die Erfassung der Rastvogel wurde - so wie im AMP vorgesehen - auch fur den
Erweiterungsbereich des Kartiergebietes durchgefihrt, obwohl die hierfir entsprechend
bendtigten Verrechnungseinheiten gestrichen wurden.

Ergebnisse:

Entwicklung der Rastvogelbestande im NSG Hetter — Millinger Bruch im Vergleich zum

2015 wurden an 14 Za&hlterminen insgesamt 38.219 Individuen von 56 Arten
erfasst (s. Tabelle 7).

Haufigste Art ist die Blassgans (30.546 Individuen), gefolgt von Kiebitz (2932
s. auch Abbildung 30), Star (2.100), Mausebussard (575), Silberreiher (362) und
Groler Brachvogel (281).

Stetig vorkommende Arten (= Anwesenheit bei 10 oder mehr Zahlungen von
insgesamt 14 Zahlungen): Mausebussard, Silberreiher, Graureiher und Turmfalke
(14/14), Kiebitz, Kormoran und Teichralle (10/14).

15 Arten werden in der Roten Liste NRW der geféahrdeten, wandernden Vogelarten
(GRO & NWO 1997) gefuhrt: Baumfalke, Bekassine, Braunkehlchen, Eisvogel,
Feldlerche, Goldregenpfeifer, Kampflaufer, Kiebitz, Knékente, Kornweihe,
Rauchschwalbe, Rotschenkel, Schnatterente, SpieRRente, Teichralle, Turmfalke
und Zwergtaucher.

Vorjahr:

2015 war die Zahl nachgewiesener Individuen deutlich héher als im Vorjahr, auch
die Artenzahl ist entsprechend angestiegen

Blassgans und Kiebitz waren wie in den Jahren zuvor die zahlenm&Rig haufigsten
Arten im Gebiet.

Bemerkenswert war die Beobachtung von 19 tberwinternden Weil3stérchen
Weitere sehr seltene Arten waren 2015 zudem Goldregenpfeifer, Kornweihe,
Kampflaufer, Kndkenten und Léffelenten.

Abbildung 30: Der Kiebitz war 2015 mit 2932 Individuen nach der Blassgans die zweithaufigste

Rastvogelart im NSG Hetter — Millinger Bruch (Foto: Vossmeyer 2015).
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Tabelle 7: Ergebnisse der Rastvogelzdhlungen des Naturschutzzentrums im Kreis Kleve im
NSG ,,Hetter-Millinger Bruch“ fiir die Jahre 2010 bis 2015, dargestellt als absolute Anzahl [RL
geféahrdeten Vogelarten Nordrhein-Westfalens mit Angabe Uuber
Gefahrdung einer wandernden Vogelart; (reg = regional, D = deutschlandweit, E = europaweit
gefahrdete, wandernde Vogelart].

W) =

Rote Liste der

Nr. Art (l\j\l,') 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 Nr. Art (l\?/\ll_) 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
1. |Austernfischer 1 2 1 40.|Rebhuhn 2

2. |Bachstelze 1 1 41.|Reiherente 20 40 16 21 2 24
3. |Baumfalke D 5 3 4 2 1 42.|Ringeltaube 60
4, |Bekassine D 1 1 14 13 27 43, |Rohrammer 4 3 7 5 1 10
5. |Blassgans 1334840103 (26566 (38111 1612230546 44, |Rohrweihe 2 1 2 2
6. |Brandgans 3 2 2 45, |Rotmilan 1 3

7. |Braunkehichen D 7 5 6 3 1 2 46.|Rotschenkel ED 2 4 2
8. |Buntspecht 2 2 1 47.|Saatgans reg 32 16 1

9. |Dohle 5 48.|Saatkrahe 50 25

10.|Eisvogel ED 8 3 12 1 3 49, |Schleiereule 2 3
11.|Feldlerche E 10 12 4 8 18 20 50.|Schnatterente E 9 19 15 74 4 123
12.|Génseséager D 2 51.|Schwarzkehlchen 37 58 35 40 41 26
13.|Gebirgsstelze 52.|Silberreiher 106 88 119 | 237 | 362
14.|Goldregenpfeifer D 1 136 12 13 53.|Singschwan 6
15.|Graugans 332 | 380 | 209 | 257 | 51 135 54.|Singdrossel 3 1
16.|Graureiher 42 60 66 54 79 100 55.|Sperber 6 5 1 7 1
17.|Grauschnéapper E 1 56.|SpielRente ED 4 4
18.|Grol3er Brachwogel 184 | 286 91 140 | 145 | 281 57.|Star 2100
19.|Grunspecht 1 1 2 3 2 1 58.|Steinkauz 2 1 2

20.|Habicht 2 2 1 1 1 59, |Steinschmaétzer 7 14 3 4 3 3
21.|Haubentaucher 1 1 60. | Stieglitz 25 13
22.|Hausrotschwanz 1 61.|Stockente 189 | 180 | 144 56 30
23.|Haussperling 15 213 62.|Sumpfohreule 1 18

24, |Hockerschwan 18 9 11 3 4 5 63.| Tafelente reg

25.|Hohltaube 58 72 42 64.|Teichralle reg 2 2 24 42 28
26.|Kampflaufer D 1 4 65. | Turmfalke E 54 13 31 37 60 27
27.|Kanadagans 18 2 2 6 66. |Uferschnepfe 2 41 1 3 56 97
28. | Kiebitz D | 1532 | 6378 | 576 | 1459 [ 2351 | 2932 67.|Wacholderdrossel 200 530 35
29.|Knékente 2 68.|Waldohreule 1

30.|Kormoran 32 10 7 17 6 35 69.|Wanderfalke 2 2 8 6 4 5
31.|Kornweihe ED 2 2 1 3 2 70.|Wasserralle 1 1 2

32.|Krickente 42 121 | 35 107 61 71.|WeiBwangengans 281 | 111 17 126
33.|Loffelente 3 72.|Weistorch 40 117
34.|Méusebussard 316 | 234 | 210 | 224 | 408 | 575 73.|Wespenbussard 1
35.|Mehischwalbe 3 74.|Wiesenpieper 23 191 77 65 39
36.|Merlin 1 75.|Wiesenschafstelze 5 2 1
37.|Misteldrossel 8 3 14 5 1 76.|Zilpzalp 1
38.|Nilgans 17 35 43 10 8 77.|2wergséager E 2

39. | Pfeifente 24 16| 13 356 93 78.|2wergtaucher D 12 22 17 16 14 21
40. |Raubwiirger ED 1 Summe 16741|48863|28768(42147|19976 (38174
41.|Rauchschwalbe E 63 54 307 30 131 50 Summe Arten 49 48 43 48 45 56
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2.2.1.3 Flora

Die Flora wird vertragsgemalf? von der NABU-Naturschutzstation Niederrhein untersucht. Die
Flora im westlichen Teil des Grof3en Hetterbogens wurde zuletzt in den Jahren 2002, 2005
und 2010 erfasst. Der westliche Teil reicht bis zur Krausenbriicke, Flurstiick Vrasselt 1-132.
Die hier vorgestellten Ergebnisse entstammen dem Monitoringbericht 2015 der NABU-
Naturschutzstation Niederrhein (NABU-NATURSCHUTZSTATION 2016).

Methode

Das Gebiet wurde flachig im Juni 2015 begangen. Alle beobachteten Vorkommen von Rote
Liste-Arten wurden in einer Karte eingetragen.

Entsprechend den Vorgaben zur ,Effizienzkontrolle Feuchtwiesen® wurden die Groe des
Vorkommens in Individuen bzw. Quadratmeter bedeckter Flache notiert. Der Tabelle 8 sind
Haufigkeitsklassen und Codes zu entnehmen.

Tabelle 8: Haufigkeitsklassen der
»Effizienzkontrolle Feuchtwiesen*

Haufig- .
u. 'g Indivi- | bedeckte
keits- .
duen Flache
klasse
1 1-5 1-5 m?

2 6-25 6-25 m?
3 25-100 | 26-100 m2
4

100-1000
m2
5 > 1000 | > 1000 m?

100-1000

Ergebnisse

Im Jahresbericht 1998, sowie den Monitoringberichten der Jahre 2002, 2005 und 2010
wurde die Flora des westlichen Gol3en Hetterbogens bereits ausfuhrlich beschrieben (NABU-
NATURSCHUTZSTATION 1998, 2003, 2006 und 2011). Deshalb wird hier nur auf die Veran-
derungen der vergangenen fiinf Jahre eingegangen. Tabellarisch sei hier die Entwicklung
der Rote-Liste-Arten im Vergleich zu den Referenzjahren 2005 und 2010 dargestellt
(s. Tabelle 9).

Der Gesamtbestand an Rote-Liste-Arten hat sich seit der vergangenen Kartierung um drei
Arten verringert. Funf Arten aus 2010 konnten nicht wiedergefunden werden, dafiir gab es
zwei Neufunde geféahrdeter Arten.

Einige der 2010 vorhandenen Makrophytenbestdnde konnten 2015 nicht wieder
nachgewiesen werden: Betroffen sind die Seekanne sowie die Dreifurchige Wasserlinse. Die
Seekanne wurde erstmals 2010 an einer Stelle im Untersuchungsgebiet gefunden, der
Bestand war klein und konnte sich in den vergangenen funf Jahren nicht etablieren.
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Tabelle 9: Anderungen der Bestéande der Rote-Liste-Arten (LANUV 2011) gegeniiber 2005 und

2010.
Art Anzahl Bemerkung
Fundstellen
2015 | 2010 | 2005
Caltha palustris Aktuell konnte kein Nachweis erbracht
(Sumpfdotterblume) - 4 5 |werden.
RL NRW: V, NRTL *
Carex riparia Die deutliche Zunahme an Fundstellen
(Ufer-Segge) 11 11 1 zwischen 2005 und 2010 kann wieder
_ . verzeichnet werden. Carex riparia ist in vielen
RL NRW: 3, NRTL der Graben anzutreffen.
Carex vesicaria Aktuell konnte Carex vesicaria nur an einer
(Blasen-Segge) 1 9 3 Stelle angrenzend an die Hetterlandwehr
RL NRW: 3. NRTL 3 erfasst werden.
Carum carvi Der Erstfund von 2010 konnte nicht erneut
(Wiesen-Kimmel) - 1 - nachgewiesen werden.
RL NRW: *, NRTL 2
Hordeum secalinum Hordeum secalinum ist eine schwer
(Wiesen-Gerste) - 12 2 nachzuweisende Art, die sehr spat aufwéachst,
_ ) wenn die Wiesen bereits kurz vor der Mahd
RL NRW: 2, NRTL stehen. Es ist daher anzunehmen, dass die
Art auch in diesem Jahr wieder vorhanden
war, jedoch nicht erfasst wurde.
Hydrocharis morsus-ranae Eine Flache von 51 bis 100 gm der
(Froschbiss) 1 3 - Hetterlandwehr bedeckend. Die bedeckte
_ Flache ist trotz der geringen Anzahl an
RL NRW: 2, NRTL 2 Fundstellen gro3er als 2010.
Lemna trisulca Aktuell konnte kein Nachweis erbracht
(Dreifurchige Wasserlinse) - 9 1 |werden.
RL NRW: 3, NRTL *
Nymphoides peltata Der Erstfund von 2010 konnte nicht erneut
(Seekanne) - 1 - nachgewiesen werden. Allerdings konnten in
' der Landwehr in den letzten Jahren des
RL NRW: 2, NRTL 2 Ofteren temporare Vorkommen von kurzer
Dauer beobachtet werden.
Spirodela polyrhiza Die Bestande unterliegen starken
(Teichlinse) 4 7 3 Schwankungen, sind insgesamt aber = stabil.
RL NRW: 3, NRTL *
Thalictrum flavum Nach der Zunahme 2010 konnten aktuell nur
(Gelbe Wiesenraute) 2 9 3 2 Fundstellen nachgewiesen werden.
RL NRW: 3, NRTL 3
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Abbildung 31: Verbreitung gefahrdeter Pflanzenarten im westlichen Grof3en Hetterbogen

(NABU-NATURSCHUTZSTATION NIEDERRHEIN 2016).
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Gefahrdete Arten, die letztmalig 2002 oder friiher im Erfassungsbereich kartiert wurden, sind
in dieser Tabelle nicht enthalten. Es handelt sich hierbei beispielsweise um den
Gewdhnlichen Krahenful3 (Lepidium coronopus), die Wasserfeder (Hottonia palustris), die
Rohrige Pferdesaat (Oenanthe fistulosa), sowie den Schild-Ehrenpreis (Veronica scutellata).
Alle vier Fundstellen der Sumpfdotterblume von 2010 bestanden bereits lediglich aus 1 — 5
Individuen, beim Monitoring 2002 waren es zwei Fundstellen. Die Fundstellen in 2010
befanden sich alle entlang der Hetterlandwehr. Da diese Art in den anderen Gebietsteilen
zumindest an Grabenrandern noch frequent vorhanden ist, handelt es sich hier um eine als
sehr negativ zu beurteilende Tendenz in einem Feuchtgebiet. Dieser Befund stitzt die
optisch zu beobachtende Tendenz der zunehmenden Trockenheit der Flachen, die sich
sogar ab einem bestimmten Zeitpunkt im Frihjahr in unmittelbaren Uferbereichen
wiederspiegelt. Hinzu kommt, dass der Anteil sehr intensiv genutzter Flachen in diesem
Bereich des Gebietes sehr stark zugenommen hat. Ob Caltha palustris sich in diesem
Bereich wieder ansiedeln kann, bleibt abzuwarten.

Die zu verzeichnenden Neufunde im westlichen Teil des Grolen Hetterbogens sind in
Tabelle 10 dargestellit.

Tabelle 10: Neufunde 2015

Anzahl
RL NRW

Art 2010 Fundstel | Bemerkung

len
Allium oleraceum Vorkommen im mittleren/nérdlichen Teil des
(Gemiise-Lauch) Riethgrabens. Art ndhrstoffreicher Stauden-

3 2 und ausdauernder Unkrautfluren.

RL NRW: 3, NRTL 3
Peucedanum palustre Neufund an einer Stelle im Riethgraben
(Sumpfhaarstrang) 3 1
RL NRW: 3, NRTL 3

Der Gemise-Lauch ist zwar in ganz Deutschland als ungefdhrdet anzusehen, sein
Vorkommen in NRW ist aber sehr selten. Am Niederrhein gibt es jedoch bereits einige
Vorkommen. Die Art wéchst vorwiegend in nahrstoffreichen Stauden- oder Unkrautfluren,
was an hiesigem Standort zutrifft. An einer Fundstelle konnten 2 - 5 Individuen kartiert
werden, an der zweiten Fundstelle sogar 6 - 25. Beide Fundstellen befinden sich im
Riethgraben im mittleren, bzw. nérdlichen Teil des Grabens.

Zusammenfassung

Die Vorkommen der Rote-Liste-Arten beschranken sich auf die Graben, in erster Linie auf
die Hetterlandwehr. Die Graben zwischen den Flachen waren bereits im Mai ausgetrocknet,
sodass sich hier zum Zeitpunkt der Kartierung im Juni keine Wasserpflanzen mehr finden
lieBen. Zudem werden die Graben von anderen Pflanzen stark Giberwuchert und lassen so
kaum Licht an den Grund, was die Entwicklung vieler aquatischer Makrophyten
beeintrachtigt bzw. verhindert. Haufigste Rote-Liste-Art ist die Ufer-Segge, die in den Graben
und entlang der Hetterlandwehr haufig zu finden ist und offensichtlich von der verringerten
Pflege profitiert, ohne durch die Austrocknung Schaden zu leiden.
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An den Grabenrandern findet sich vielfach die gefahrdete Ufer-Segge, sowie an einigen
Stellen die Gelbe Wiesenraute und der Gemiuise-Lauch.

Die Flachen selbst sind sehr artenarm, Rote-Liste-Arten konnten hier nicht nachgewiesen
werden.

Bewertung

Veranderungen bei Froschbiss, Seekanne und Wasserlinsen: Die Bestédnde hangen sehr
stark vom Wasserstand ab bzw. von An- und Abdrift und unterliegen daher hohen
Schwankungen. Der Zustand der Graben (Bewuchs) ist aul3erdem ein wichtiger Faktor fir
die Wasservegetation. Das Fehlen einiger Arten (Dreifurchige Wasserlinse, Seekanne) kann
demnach voriibergehend sein und ein erneuter Fund in den kommenden Jahren ist mdglich.
Warum die zahlreichen Vorkommen der submers lebenden Dreifurchigen Wasserlinse in der
Hetterlandwehr seit der vergangenen Kartierung im Jahr 2010 verschwunden sind, bleibt
fraglich. Neben der Wasserstandsschwankung kénnte ein Anstieg des N&hrstoffgehaltes
eine weitere Ursache sein, allerdings kann dies ohne wasserchemische Untersuchungen
nicht geklart werden.

Die bereits 2010 angestiegenen Bestande der hochwiichsigen Ufer-Segge bleiben stabil. Die
Ufer-Segge profitiert von der extensiven Grabenpflege und kann sich daher an einigen
Graben ausbreiten. Der Grof3teil der Fundpunkte befindet sich jedoch am Rande der
Hetterlandwehr. Warum die Blasen-Segge, die dhnliche Standortanspriiche wie die vorige
Art stellt, verschwunden ist, bleibt fraglich.

Hordeum secalinum, die einzige Rote-Liste-Art, die in den vergangenen Untersuchungen
haufig in den Flachen vorkam, wurde moglicherweise Ubersehen, da sie entweder auf spat
gemahten Wiesen, die im Gebiet weitgehend fehlen, zur Entwicklung kommt oder sporadisch
im Zweitaufwuchs und dann aufgrund der Seltenheit, Unauffélligkeit und des kurzen
Zeitfensters schwierig zu entdecken ist. Da sie dieses Jahr in anderen Bereichen der Hetter
nachgewiesen werden konnte, ist anzunehmen, dass die Art auch im westlichen Grol3en
Hetterbogen wie in den vorherigen Kartierungen noch vorkommt.

Ziele

Flachen:

Die Flachen im westlichen Teil des GroRen Hetterbogens sind — verglichen mit dem Ubrigen
Teil der Hetter — wenig bedeutungsvoll. Sie bestehen vorwiegend aus maRig feuchten
Weidelgras-Weillklee-Weiden und Glatthaferwiesen mit geringem Kennartenvorkommen.
Aktuell befinden sich zudem zwei Ackerflachen im Gebiet.

Die teilweise vorhandenen kleinen Flutrasenbereiche, sowie zwei maRig nasse Weidelgras-
WeilRklee-Weiden sind als Reste einer ehemals héheren Vielfalt im Grunland vorhanden. Die
Forderung der feuchten bzw. mafig nassen Flachenanteile sollte im Vordergrund stehen. Bei
den vom Fuchsschwanz dominierten Arrhenatheretalia-Wiesen steht die Férderung der
Kennarten im Vordergrund: Zielarten sind hier zunéchst Glatthafer, Wiesen-Barenklau und
Beinwell. Die Entwicklung artenreicher Glatthaferwiesen, die dem FFH-Lebensraumtyp 6510
entsprechen, kann als Leitbild fiir diese Fuchsschwanzflachen angesehen werden. Die
vorhandenen Weidelgrasweiden sind zu einer hoheren Feuchtestufe hin zu entwickeln. In
diesem Zuge ist die Kuckuckslichtnelke als typische Feuchtwiesenart, und als Art der
Vorwarnliste der gefahrdeten Arten, eine Zielart dieser Flachen.
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Wiesengraben:

Ziel ist, die Feuchtigkeit im Frihjahr und Frihsommer langer in den Gréaben zu halten, um
eine héhere Vielfalt und Dichte an Wasserpflanzen zu erhalten.

Aulerdem kodnnte eine alternierende Entkrautung der Graben in mehrjahrigem Abstand zu
einer groReren Artenvielfalt fuhren. Hierbei sind die Vorkommen seltener Seggenarten,
sowie die an einigen Stellen vorkommende Gelbe Wiesenraute in den Graben zu beachten.
Ein Mosaik aus verschiedenen Sukzessionsstadien kdonnte hier weiterhelfen.

MalRnahmen

Flachen:

Grunlandnutzung:

Der Schwerpunkt sollte auf der Mahd als Erstnutzung liegen. Dies trifft insbesondere fir die

vorhandenen feuchten Flachenanteile zu. Fur den Zweitaufwuchs empfiehlt sich ein

kleinflachiges Mosaik differenziert in Mahd- oder Weidenutzung.

e Aufgrund des hohen diffusen Nahrstoffeintrages auf die Flachen, sollte im gesamten
Teilbereich ein Dingeverbot gelten, die Flachen sind so néahrstoffreich, dass aktuell
keine Erhaltungsdiingung notwendig ist.

e Mahdzeitpunkt mit fortschreitender Extensivierung/sinkendem Ertrag nach hinten
verschieben (bis Juni)

Graben:

e gelegentliches Entkrauten oder Entschlammen

e eine alternierende Grabenpflege kann zur  Schaffung verschiedener
Sukkzessionsstadien fiihren

e Zur Forderung seltener Wasserpflanzen ware eventuell ein Anstau einiger Graben
sinnvoll, damit diese langer in das Fruhjahr hinein Wasser fiihren. Besondere Bedeutung
kommt hierbei der Hohe des Pegels der Landwehr zu, da die FlieRrichtung des
Grundwassers in Richtung Landwehr geht.

2.2.1.4 Berichterstellung
Der Bericht fiir 2015 wird hiermit vorgelegt.

2.2.1.5 Mitarbeit bei der FFH-Berichtspflicht

Im Rahmen der FFH Berichtspflicht erfolgte die Eingabe der entsprechenden Daten in die
FFH-Tabellen.

2.2.2 Pflege-, Entwicklungs- und Malinahmenplane

2.2.2.1 Einzelvorschléage fur Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen

In der folgenden Tabelle 11 sind die Vorschlage der NABU-Naturschutzstation Niederrhein
und des Naturschutzzentrums im Kreis Kleve fur Pflege- und Entwicklungsmafinahmen kurz
zusammengefasst und entsprechend des derzeitigen Bearbeitungsstandes aktualisiert.
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Tabelle 11: Vorschlage fir Pflege- und EntwicklungsmaRRnahmen

Nr.[ Pflege und EntwicklungsmafRnahmen Ziele des Arten- und Biotopschutzes Bear;::sngs-
Gehélze
Erhalt der landschaftstypischen Aspekte der traditionellen Kulturlandschaft
Entwicklung und Umsetzung allgemeines Erhéhung des Bliihangebots in einem bliitenarmen Gebiet zur Férderung der Abundanz davon
1 |Pflege- und Entwicklungskonzept fir abhangiger Insekten -
Gehodlzstreifen und Hecken Forderung der Struktur- und Artenvielfalt
Erhalt offener Wiesenbereiche fiir Wiesenvigel
Schutz der gefahrdeten Wiesenvogelpopulation im Kleinen Hetterbogen vor Hunden und
Hollanderdeich: Ersatzpflanzung fir Besucher/innen
2 |beseitigte Pappeln (Wildobstbaume, Erhalt der landschaftstypischen Aspekte der traditionellen Kulturlandschaft +/-
Kopfbaume und Hecken) Forderung seltener Wildobstbaume
Forderung der Insektenvielfalt durch gesteigertes Blitenangebot
Entwicklung und Umsetzung Pflege-,
3 I%rhaltung"s- und Wledera_ufforstgngskonzept Forderung der Steinkauzpopulation durch natiirliche Nisthohlen in den Kopfbaumen --
fur Kopfbdume vor allem im Kleinen
Hetterbogen und Millinger Bruch
Liegenlassen von Totholz an den
4 |Briickenkopfen und an den Heckenstreifen Forderung der Amphibienpopulation ---
entlang der Wege
Auf den Stock setzen des
5 durchgewachsenen Gebiisches an der Forderung der Wiesenwogelpopulation T+t
Hetterstralle zwischen Feldkampshof und Forderung der Bestande von Brutvogelarten der Hecken
Autobahnparkplatz
6 Pflege der Weiden- und Erlenreihe hinter Forderung der Wiesenlimikolen durch Beseitigung hoch aufgewachsener Strukturen am Rande des +/
Feldkampshof Brutgebietes B
7 Entfernen des Nordteils der Pappelreihe im  |Forderung der Wiesenlimikolen durch Beseitigung hoch aufgewachsener Strukturen am Rande des
westlichen GroBen Hetterbogen Brutgebietes -
Entfermung der B.a”m’.?'“?" der N Forderung der Wiesenlimikolen durch Beseitigung hoch aufgewachsener Strukturen am Rande des
8 |angrenzenden niederlandischen Flachen; . --
Brutgebietes
Ersatz durch Heckenpflanzung
9 Forgerung nataricher Nisthohlen fiir den Forderung der Steinkauzpopulation und anderer Hohlenbriter -
Steinkauz
10 Entfernen der Geholzinsel im ostlichen Forderung der Wiesenbriter durch Beseitigung hoch aufgewachsener Strukturen
Kleinen Hetterbogen
Grinland
Extensivierung einzelner Flachen mit Forderung des Mosaiks von intensiv und extensiv genutzten Flachen
1 Grunlandnutzung, wo zur Zeit Grundschutz ~ |Férderung der Wiesenwvogelpopulation
ohne Feuchtwiesenschutzpaket besteht / Verringerung des Néahrstoffeintrages in Gewéasser T
Steigerung des KKLP Flachenanteils Forderung der Amphibienpopulation
12 [Umwandlung der Ackerflachen in Grinland  |Férderung der Wiesenlimikolen -
Einhaltung der Cross-Compliance-
13 [Vorschriften (Mahdmanagement und Forderung der Wiesenlimikolen + +
Nesterschutz)
Angepasste Mahd (nach Abschluf? der
14 |Wiesenwogelbrut und der Hauptbliite der Forderung Artenvielfalt im Griinland und geféhrdeter Wiesenvigel
Gréaser)
15 [Standortangepasste Diingung Forderung Artenvielfalt im Grinland
16 [Verzicht auf Biozide Forderung Artenvielfalt im Granland
Forderung von hoherwiichsigen Deckung- und Riickzugsmaglichkeit von Limikolen
17 [Saumstrukturen auf3erhalb des Kerngebietes |Forderung von samen- und insektenfressenden kleineren Vogelarten - -
der Wiesenwatvigel Forderung gefahrdeter Feuchtwiesenpflanzenarten
Anlage einer diingerfreien Pufferzone entlang Fordgrung gefahrde?er Feuchtwmsen.pﬂanze?anen
18 A " Verringerung des Nahrstoffeintrages in Gewésser ---
der Landwehr und der wichtigsten Graben. N N . . .
Forderung schwachwiichsiger Arten in und an den Graben
Periodische Schgffung _V°” Forderung gefahrdeter Feuchtwiesen-arten
Flachwasserbereichen im Gro3en und > . -
19 ) N Schutz gefahrdeter Wiesenlimikolen +/-
Kleinen Hetterbogen vor und wahrend der T .
- Verbesserung der Situation fiir Zug- und Rastvogel
Brut- und Zugzeiten.
20 I\_/jf;mlnderung von Stickstoffeintrage aus der Forderung Artenvielfalt im Grinland - -
Graben
Extensivierung der Pflege der Landwehren VergréRerung der Schilfiachen an der Landwehr auR erhalb der Wiesenbriterbereiche
21 und von Schaugrdben in Zusammenarbeit mit |Foérderung des Artenreichtums der Feuchtwiesen-, G rand- und G vegetation
dem Deichverband sowie Schutz der Wiesenwogelbruten -
Grabenpflegekonzept Forderung der Brutvogelbesténde in Réhrichten und Uferrandstreifen
Sukzessives Entkrauten und Entschlammen |_.. L
N . Forderung schwachwiichsiger Pflanzenarten
22 [der Nicht-Schaugrében ohne auBerhalb der i .. R : +/-
" Forderung der Brutvogelbestéande in Réhrichten und Uferrandstreifen
Brutzeiten
Mosaikartige Pflege der Grabensaume (teils F?rderung des Anenrelchtums der Feuchtwiesen- und Gewasserrandvegetation
23 | Sukzession, teils Mahd/Mulchen/Beweiden) Forderung der Wiesenvogelbruten o
’ Forderung der Brutvogelbesténde in Réhrichten und Uferrandstreifen
Durchfuhrung von Pilege- un_d Schutz der Wiesenwogelbruten
24 |ArbeitsmaRnahmen des Deichverbandes S " +
S . Schutz der Wassenogelbruten in Réhrichten und Ufersaumen
ausschlieRlich auBerhalb der Brutzeit
Sukzessives Entkrauten und Entschlammen | _. )
25 der Schaugraben ohne Sohlvertiefung Forderung der Limnofauna und -flora - -
Erhaltung und weitere Entwicklung von
26 [Schilfsaumen an den Graben aufRerhalb des |Férderung von Réhrichtarten ---
Kerngebietes der Wiesenwatvigel
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2.2.3 Fachliche Begleitung und praktische Durchfihrung von MalRnahmen

2.2.3.1 Gebietskontrollen, Kooperationen, Gebietsmanagement

Die durchgefihrten Tatigkeiten sind im Folgenden stichwortartig aufgelistet:

RegelmaRige Gebietskontrollen
Diverse Absprachen mit dem Deichverband insbesondere bezuglich des Zeit-
punktes zur Mahd der Landwehrsohle und -béschungen, zur Grabenunterhaltung,
Geholzpflege etc.
Koordinationsbesprechungen mit der NABU-Naturschutzstation und Teilnahme am
jahrlichen Projektgespréach.
Erstellung des Endberichtes zum LIFE-Projekt ,Uferschnepfen-Lebensraum
Hetter"
vielfaltige Kontakte mit dem Kreis Kleve, den Kommunen und vielen weiteren
Interessensgruppen (z.B. Heimatvereine und Jagerschaft).
Besprechung mit Jagerschaft und NABU-Naturschutzstation zur Optimierung der
Fuchsbejagung zur Reduktion der Pradationsverluste bei den Wiesenvogeln.
Beseitigung der Hybridpappeln am Hollanderdeich: Absprachen mit Behérden und
Unternehmern, Information der
Flacheneigentiimer und P&achter,
Pressemitteilung und Stellungnahme fir
die Stadte Emmerich & Rees, sowie den
Kreis Kleve hinsichtlich der
Beschwerden aus der Bevdlkerung.
Gesprache mit Landwirten Zu
Grunlandpflege, Flachenkauf bzw. -
tausch.
GIS-Datenpflege
Durch den Deichverband Bislich
Landesgrenze wurde der Seitenstreifen
des Radweges am Hollanderdeich
gemulcht und dadurch sich auf
naturliche Weise regenerierende
Straucher  wieder  beseitigt. Vom
Naturschutzzentrum  wurde  darauf
hingewiesen, dass man die Wegrander
eines Fahrradweges in einem
Naturschutzgebiet nicht so ,pflegen®
muss wie die StralBenrander an einem
Hauptverkehrsweg. Da, wie mit der
Stadt Emmerich vereinbart, an dieser
Stelle eine Hecke gepflanzt werden soll, "
sollten dort die ohnehin schon Abbildung 32: Gemulchter Hecken-
N . neuaustrieb am Radweg am Hollander-
vorhandenen Straucher maglichst deich.
gefordert werden statt, sie zu beseitigen.
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- Windpark den Tol (s. Arbeitsberichte 2011 bis 2014): Bezuglich der vom NABU in
den Niederlanden eingereichten Klage gegen den geplanten Windpark ,den Tol*
auf niederlandischer Seite, war das Naturschutzzentrum nicht involviert. Nach
derzeitigem Kenntnisstand des Naturschutzzentrums wurde die Planung
Uberarbeitet und steht kurz vor der Genehmigung. Lediglich die stdostlichste
Anlage, die dem Kerngebiet der Uferschnepfen am nachsten gestanden hatte,
wurde gestrichen. Ein negativer Einfluss auf die Brutvogel des NSG’s durch
Scheucheffekte ist aus naturschutzfachlicher Sicht weiterhin nicht auszuschlieRen.

2.2.3.2 Mahdmanagement auf Privatflachen

Aufgrund des 844 BNatschG und der CrossCompliance-Vorschriften, erfolgt ein intensives
Mahdmanagement auf den intensiv genutzten Privatflachen. Grundlage dafiir sind die
Ergebnisse der Brutvogelkartierungen der NABU Naturschutzstation Niederrhein und
eigene Begehungen der Verdachtsflachen zur mdoglichst genauen Lokalisierung der
Neststandorte, bzw. der bevorzugten Aufenthaltsorte der Jungvdgel. In dieser Zeit ist der
Gebietsbetreuer standig erreichbar und steht im Kontakt mit den Kartierern, den
Landwirten und der ULB.

2015 wurden zunachst auf rd. 79 ha Privatflichen wertbestimmende Vogelarten mit
Brutverdacht festgestellt. Dies betraf 13 landwirtschaftliche Betriebe, die alle vor Beginn
der Mahd personlich informiert wurden. Zum Zeitpunkt der ersten Mahd waren es noch
55 ha, die aufgrund der Brutvégel noch nicht gemaht werden konnten. Alle Landwirte
akzeptierten dies und erhielten dafiir vom Kreis Kleve eine finanzielle Entschadigung.
Beziglich der Bewirtschaftung der Vertragsnaturschutzflachen (KKLP) wurden Anfragen
der ULB bearbeitet.

Auf einer Privatflache wurde das Nest eines BP des Grolien Brachvogels gefunden und
durch den Kartierer markiert. Nach Absprache mit dem Landwirten wurde noch vor dem
Schlupf um das Nest herum geméht. Alle 4 Kiiken schlupften erfolgreich, wurden zunachst
zwei Wochen auf der kurzrasigen Intensivflache und spater dann auf den benachbarten
Extensivflachen mit mehr Deckung von den Adulten gefiihrt (s. Abbildung 33).
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Abbildung 33: Erfolgreicher Schutz eines Nestes des GrofRen Brachvogels auf einer intensiv
genutzten, privaten Grinlandflache. Ein Quadrat von 10x10 m um das Nest herum wurde nicht
gemaht (o.l.). Vier Kiiken schlipften (unten) und wurden von den Adulten mehrere Wochen
gefihrt (0.l.). (Bruhne 11.5., 20.5., 21.5., 26.5.2015).

2.2.3.3 Praktische Durchfuhrung von MaRnahmen

- Ende Januar 2015 erfolgte die Fallung der Hybridpappeln am Hollanderdeich
(Hetter-Radweg). Das Naturschutzzentrum im Kreis Kleve erstellte einen
Pflanzplan fur die Ersatzpflanzung (Kopfeichen und —weiden, Wildobstgehdlze
(Apfel, Birne) und artenreiche Hecken).
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Dieser wurde mehrfach mit allen Beteiligten abgestimmt. Die zustandige Fdrsterin
des Regionalforstamtes Niederrhein regelte die Auftragsvergaben und
Bestellungen des Pflanzmaterials. Bei mehreren Terminen mit den Stadten
Emmerich und Rees, dem Deichverband Bislich-Landesgrenze und dem
Regionalforstamt Niederrhein wurden die Frasarbeiten und die genaue Pflanzung
in der Ortlichkeit festgelegt. Die Pflanzung erfolgte Ende Februar 2016.

- Im Grol3en Hetterbogen entlang der Hetterstrale wurde durch den Bauhof der
Kommunalbetriebe Emmerich in Absprache mit der NABU-Naturschutzstation ein
weiteres  Stlick der StralRenbegleithecke, wie in den Jahren zuvor,
zurtickgeschnitten.

- Dariber hinaus wurden Hecken an mehreren Stellen im NSG in Sinne einer
regelmafigen Pflege auf Stock gesetzt und Kopfb&dume geschneitelt.

2.2.4 Auswertung Grundwasserdaten

Innerhalb des LIFE-Projektes ,Uferschnepfenlebensraum Hetter* wurden 2014 vier
automatische Pegellogger in zwei Hauptentwéasserungsgraben und auf zwei Grinlandflachen
im Projektgebiet installiert. Die Daten kdnnen online abgerufen und ausgewertet werden
(Abbildung 34). Dies dient zum einen fur die Steuerung der Staue, zum anderen aber auch
zur Dokumentation und Gewahrleistung, dass private Flachen von den Staumalnahmen
nicht betroffen sind.

Im Rahmen der After-LIFE Verpflichtungen werden diese Daten auch weiterhin durch das
Naturschutzzentrum im Kreis Kleve kontinuierlich abgerufen und ausgewertet. Zur
Uberpriifung der Korrektheit der automatischen Pegellogger wurden die wochentlichen
Lichtlotmessungen vor Ort zunachst weiter fortgesetzt. Dabei zeigte sich, dass die Logger
nach wie vor noch nicht korrekt funktionieren. Eine Feinjustierung vor Ort und ggf. eine
Korrektur der Berechnungsgrundlagen ist dringend erforderlich (s. Abbildung 35 ).

Abbildung 34: Pegellogger am Graben W46 und Screenshot des Sensormanagers mit
Aufzeichnung der Wassersténde.
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Abbildung 35: Vergleich der Messdaten von Pegellogger (rote Linie) und Lichtlotmessungen
(blaue Linie). Links: Messstelle GW4 Vedder. Rechts Messstelle GW7 KlaalRen.

Wie in Abbildung 35 deutlich wird, differieren die Werte bei der Messstelle GW4 Vedder im
Mittel um 36 cm, ansonsten stimmen die Messungen gut Uberein. Die Kurvenverlaufe der
Messwerte der Messstelle GW7 Klaal3en zeigen einen gegenlaufigen Verlauf, was auf einen
falschen Umrechnungsfaktor hindeutet. Fir die folgende Auswertung werden daher die
Lichtlotmessungen verwendet.

Abbildung 36 zeigt die positive Auswirkung der Staue auf die bodenoberflachennahe
Grundwassersituation. Zur Darstellung wurden die Daten der drei tiefer liegenden
Grundwassermessstellen GW2-4 und die drei hoher liegenden Grundwassermessstellen
GW6-8, jeweils gemittelt, im Abstand zur jeweiligen Gelandeoberkante dargestellt und fir
jedes Jahr in der ,Brutzeit” (Ankunft/Brut/Jungenaufzucht) vom 1.3.-1.7. eines Jahres der
mittlere Abstand berechnet. In den Jahren 2011 und 2012 wurde lediglich mit finf bzw. acht
provisorischen Probestauen gearbeitet. Der mittlere Abstand zur Gelandeoberkante betrug
12 cm bzw. 9 cm. 2013 waren schon fast alle Staue eingebaut, aber an einem wesentlichen
(Ww4la) fehlte noch das Stauelement, so dass provisorisch ein Brett eingebaut wurde. Die
Differenz betrug bereits 18 cm. Nach Einbau und Inbetriebnahme aller Staue zeigte sich
2014 ein wesentlich deutlicherer Abstand der beiden Linien von 37 cm und im Winter zuvor
waren die Flachen auch ofters Uberflutet. Das bedeutet, dass im Vergleich zur Situation vor
dem Aufstau der Graben, die tiefer liegenden Flachen deutlich langer feucht gehalten
werden kdnnen und somit das Ziel des Projektes, den Uferschnepfen mehr Nahrungsflachen
zu schaffen und die Nahrungserreichbarkeit langer in die Brutzeit hinein zu sichern, erreicht
wurde. Dies reichte 2015 aber nicht aus. Zwei veranderte Faktoren im Vergleich zum Vorjahr
waren der spatere Anstau ab dem 20.2.2015 und ein sehr trockener April. Dies fiihrte zu
einem schnellen und starken Abfall des Grundwassers im April mit dem tiefsten Stand der in
den Sommern seit 2011 gemessen wurde.
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Abbildung 36: Mittlere Grundwasserflurabstande auf den tiefer liegenden Flachen an der
Landwehr (GW2-4; dunkelblaue Linie) und der hdher liegenden Bereiche (GW6-8; hellblaue
Linie) im Zeitraum 2011-2015 im Vergleich zu den Tagessummen der Niederschlage. Die blauen
Pfeile geben jeweils den Staubeginn an. Die grin umrandeten Bereiche markieren den
Brutzeitraum (Ankunft/Brut/Jungenaufzucht) der Uferschnepfen. Die cm-Angaben geben den
mittleren Abstand der beiden Linien wahrend der Brutzeit an.

2.25 Gesamtuberblick und Bewertung

In diesem Kapitel wird eine Einschatzung des Gesamtzustandes des Untersuchungsgebietes
nach landesweit einheitlicher Vorgabe gegeben.

Das NSG Hetter-Millinger Bruch wird gepragt von mit Graben durchzogenen, ausgedehnten
Griunlandflachen unterschiedlicher Feuchtestufen, sowie im std-6stlichen Teil (Millinger
Bruch) von WeiRdorn- und Schlehenhecken, (Kopf-)Baumreihen und Einzelgebischen. Bei
Hochwasser in der Hetterlandwehr, dem stdlichen der drei Graben, die das Gebiet nordlich
entlang der niederlandischen Grenze begrenzen, werden die sudlich gelegenen Flachen
Uberschwemmt. Nach Rickgang des Hochwassers bleibt das Wasser in den tiefer liegenden
Gelandebereichen noch langere Zeit stehen und bildet flache Tumpel bzw. ,Blanken®.

Das Gebiet ist ein wichtiger Rastplatz fur Zugvogel und stellt fur Wildgé&nse einen sehr
wertvollen Uberwinterungsraum dar. Aufgrund seiner etwas abgeschiedenen Lage ist die
Hetter eines der am wenigsten durch menschliche Stérungen beeintrachtigten Gebiete am
Unteren Niederrhein. Die Feuchtwiesenniederung spielt zudem als Brut- und Nahrungsraum
fur Wiesen- und Watvogel - allen voran fir die Uferschnepfe und den Rotschenkel-
zumindest eine landesweit, wenn nicht sogar mittlerweile eine bundesweit herausragende
Rolle.
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Die Entwicklung der wertgebenden Brutvogelarten des NSG ,Hetter—Millinger Bruch® war
2015 uneinheitlich. Wahrend die anspruchsvolle Uferschnepfe sowie der GrofRe Brachvogel
deutliche Bestandseinbriiche zeigten, konnten bei Kiebitz, Wiesenpieper, Schwarzkehlchen
und Gartenrotschwanz deutliche bzw. leichte Zunahmen beobachtet werden. Viele weitere
wertgebende Arten zeigen stabile Bestande (z.B. Rotschenkel, Feldlerche, Schafstelze).
Dass sich Bestande von geféhrdeten und typischen Pflanzenarten der Feuchtwiesen meist
nur auRerhalb des bewirtschafteten Griinlands an Grabenrandern halten kénnen, machen
die alljghrlichen Untersuchungen deutlich. Nur auf extensiven Naturschutzflachen kommen
solche Arten teilweise noch in grof3en Bestanden im genutzten Feuchtgriinland vor, sowie an
einigen Grabenrandern. Nicht zuletzt aufgrund der Malinahmen aus dem 2014 abgeschlos-
senen LIFE-Projekt sind zwar positive Auswirkungen im Hinblick auf die Feuchtigkeit der
Flachen im Projektgebiet erkennbar, aber flr 2015 wurden diese im Hinblick auf die Bruten
der Zielarten durch andere Faktoren (Bodenfrost bis Anfang Mai, trockener April, Pradation)
negativ Uberlagert. Insgesamt bleibt fur 2015 ein intermediadrer Trend festzustellen
(s. Tabelle 12).

Tabelle 12: Entwicklungstrend fiir das NSG ,,Hetter — Millinger Bruch* fiir die Jahre 2006 bis
2015

Trend 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Uberwiegend positiv

intermediar * * *

Negativeinfliisse erkennbar * * * * *

Tabelle 13: Flachenanteil von Biotopen unter Vertragsnaturschutz auflerhalb von FFH-
Lebensraumtypen und §62-Biotopen im NSG ,,Hetter — Millinger Bruch* 2015.

Biotop Flache (ha) |davon im VNS (ha) davon im Veranderung
KLP
0/- i 1 0,
2013 sonst. |VNS (%-Anteil) [zum Vorjahr (%)
Extensivgriinland 2009 71,1 32,6 38,5 100% 0%
Extensivgriinland 2015 119,5 3,2 116,3 100% 68%
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Tabelle 14: FlachengroRen der FFH-Lebensraumtypen und 8§62-Biotope sowie Angaben zum
Vertragsnaturschutz im NSG ,Hetter — Millinger Bruch“ im Jahr 2015.

FFH-LRT / 8§62 Biotop Flache (ha) |EZ| davon im VNS (ha) dawon im Veranderung
Daten von KLP
2003 2013 sonst. |VNS (%-Anteil) | zum Vorjahr (%)
bewirtschaftete LRT
6510 (Magere Flachland-M&hwiese) 96,78 C 3,235 17,77 22% -9%
Summe 96,78
sonstige LRT
LRT 3150 (natirliche eutrophe 1,42 | B| entfallt | entfat entfallt entfallt
Gewasser)
LRT 3260 (Fliegewasser mit 6,68 | C| entfallt | entfllt entfallt entfallt
Vegetation des Ranunculion fluitantis)
Summe 8,10
862 Biotope auBerhalb von FFH-LRT
EC 0 (Nass- und Feuchtgriinland) 94,68 2,810 |48,460 54% 5%
EC 1 (Nass- und Feuchtwiese) 20,93 0,148 | 16,666 80% 14%
EC 2 (Nass- und Feuchtweide) 14,40 3,665 1,280 34% 10%
EC 5 (Flutrasen) 11,79 0,132 0,479 5% -28%
FF 0 (Teich) 1,72 0,000 1,716 entfallt entfallt
Summe| 143,52
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2.3
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NSG Grietherorter Altrhein

Gebietsbhezogene Datenerhebung

2.3.1.1 Fauna - Brutvogel

Ergebnisse:

2015 briteten im Gebiet (GrofRe: 514 ha) 68 Vogelarten mit insgesamt 1259
Revieren (s. Tabelle 15), darunter 15 Arten der Roten Liste der gefahrdeten Vogel-
arten Nordrhein-Westfalens (SUDMANN et al. 2009): Rotschenkel (vom Aussterben
bedroht), Gartenrotschwanz, GrofRer Brachvogel, Wachtel, Wiesenpieper (stark
gefahrdet), Feldlerche, Feldschwirl, Feldsperling, Flussregenpfeifer, Kleinspecht,
Kuckuck, Nachtigall, Rauchschwalbe, Schwarzkehlchen, Steinkauz (gefahrdet);
der durchschnittliche Erwartungswert fir das Gebiet nach der Arten-Areal-
Beziehung von MACARTHUR & WILSON (1967) [S = c * A% S = erwartete Artenzahl,
A = Flache in km?] und den von REICHHOLF (1980) fiir Mitteleuropa ermittelten
Konstanten [c = 42,8; z = 0,14] betragt 53 Brutvogelarten;

das NSG Grietherorter Altrhein wies 2015 einen tberdurchschnittlichen Artenreich-
tum auf; jedoch gingen die Arten- als auch die Brutpaarzahlen im Vergleich zum
Vorjahr zurtick

Tabelle 15: Brutvogelbestand im NSG Grietherorter Altrhein von 2010 bis 2015 mit Angabe der
Gefahrdungskategorien

rUNRW| RL NR Anz.ahl An{ahl An;ahl Anz.ahl Anz.ahl Anz@hl =L New| RL NR Anz.ahl Anz.ahl Anz@hl Anz.ahl Anz.ahl Anz@hl
Nr. Art 2008 2008 Reviere | Reviere | Reviere | Reviere | Reviere | Reviere Nr. Art 2008 2008 Reviere | Reviere | Reviere | Reviere | Reviere | Reviere
2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
1 |[Amsel 73 74 71 73 76 65 47 |Kohlmeise 40 18 28 26 37 38
2 |Austernfischer 4 6 7 4 6 6 48 |Kuckuck 3 3 2 2 2 4 4 4
3 |Bachstelze \ 3 16 11 8 9 7 3 49 |Loffelente 2s 2S 1 1 1
4 |Baumfalke 3 1 50 |Méusebussard 4 4 5 5 6 5
5 [Beutelmeise R R 1 51 [Misteldrossel 1 2 2 3 1 3
6 _|Blassralle 17 5 15 16 28 37 52 [Ménchsgrasmiicke 57 59 73 67 87 87
| 7_|Blaukehichen 2S 2S 1 1 2 1 | 53 |Nachtigall 3 3 12 14 11 11 9 10
8 |Blaumeise 27 16 24 24 31 21 54 |Nilgans 16 8 12 13 11 16
9 |Bluthénfling \ 3 16 18 30 21 18 13 55 |Pirol 1 1 1 1 2 1
10 |Brandgans 8 6 6 7 7 6 | 56 |Rabenkréhe 17 8 15 16 22 19
11 [Buchfink 109 89 104 98 134 109 57 |Rauchschwalbe 3S 3S 1 1 1 5 3 2
12 |Buntspecht 6 5 7 8 12 15 58 |Rebhuhn 2S 2S 1 4 2 1
13 |Dorngrasmiicke 65 71 89 51 62 87 | 59 |Reiherente 5 5 4 6 8 7
14 |Eichelhaher 3 3 2 3 3 3 60 |Ringeltaube 54 50 41 49 53 49
15 |Eisvogel 1 1 61 [Rohrammer \4 Vv 21 18 23 29 13 15
16 |Elster 1 62 |Rotmilan 3 1 1
17 |Feldlerche 3 3 17 16 15 10 15 17 63 |Rotkehlchen 1 3 5 5 6
18 [Feldschwirl 3 \ 5 10 12 6 3 64 |Rotschenkel 1s 1s 2 2 1 2 2 1
19 |Feldsperling 3 3 12 10 14 13 10 4 | 65 |Saatkréhe 24 23 4 9
20 |Fitis \ \ 43 31 34 34 16 15 66 |Schnatterente 14 7 8 9 15 10
21 |Flussregenpfeifer 3 3 10 11 9 6 11 10 67 [Schwanzmeise 4 1 1 4 3 2
22 |Gartenbaumlaufer 11 7 12 16 16 17 68 |Schwarzkehlchen 3S Vs 1 4 1 4 1
23 |Gartengrasmiicke 61 65 56 70 51 53 69 |Singdrossel 17 10 21 26 14 24
24 |Gartenrotschwanz 2 3 8 11 9 9 14 11 70 |Sperber 1
25 |Gelbspéotter \ 3 6 5 8 5 12 9 71 |Star \ 3 16 11 30 22 21 51
26 |Grauammer 1s 1s 1 72 |Steinkauz 3S 3S 1 1 2 2
27 |Graugans 10 9 13 15 19 15 73 |Stieglitz 10 16 18 14 18 17
28 |Grauschnépper 9 7 3 3 5 5 74 |Stockente 24 13 9 14 18 13
29 |GroRRer Brachwvogel 2S 2S 1 1 1 2 1 1 75 |Sumpfmeise 4 3 1 2 5
30 |Griinfink 1 2 5 5 6 2 76 |Sumpfrohrsanger 60 72 104 112 83 100
31 |Griinspecht 1 2 1 3 77 |Teichralle \4 3 5 3 1 1
| 32 |Habicht \ 1 1 2 2 78 |Teichrohrsénger 5 5 2 3 1
| 33 |Haubentaucher 10 6 9 8 11 10 79 | Turkentaube 1
34 [Hausente 1 1 80 | Turmfalke Vs VS 1
| 35 |Hausrotschwanz 2 1 1 81 [Turteltaube 2 1 1
| 36 |Haussperling \ \ 1 1 7 82 |Wacholderdrossel 1 1
37 [Heckenbraunelle 16 7 14 17 10 11 83 |Wachtel 2Ss 2Ss 1 1 1 1 1
38 [Hockerschwan 1 1 | 84 |Weidenmeise 1 3 4 6 5
39 [Hohltaube 2 3 6 4 8 6 85 |Wiesenpieper 2 3 24 22 29 15 32 27
40 [Jagdfasan 20 17 12 12 12 15 86 |Wiesenschafstelze \ 24 34 18 19 16 12
41 |[Kanadagans 2 1 3 2 5 3 87 | Zaunkdnig 34 22 35 28 37 44
42 |Kiebitz 3 \ 3 3 2 1 3 88 |Zilpzalp 85 90 92 87 111 96
43 |Klappergrasmiicke \ 3 7 3 4 4 7 4 89 |Zwergtaucher 1
44 |Kleiber 1 1 1 2 1 Summe Arten 71 72 71 72 76 68
45 |Kleinspecht 3 3 1 1 2 2 1 1 Summe Reviere 1188 | 1064 | 1216 | 1184 | 1289 [ 1259
46 [Knékente 1 1

1
RL = Rote Liste; NRW = Nordrhein-Westfalen; NR = Niederrheinisches Tiefland; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet;

R = arealbedingt selten; V = Vorwarnliste; S = von SchutzmafRnahmen abhangig
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Entwicklung der Besténde der Wasser-, Wiesen- und Réhrichtvdgel sowie der weiteren
Rote-Liste-Arten (zur Lage der Reviere siehe auch Karte 4 bis 7 im Anhang II) im
Vergleich zum Vorjahr:

Wasservogel:

insgesamt gingen die Brutpaarzahlen von 135 im Vorjahr auf 129 Paare zurtck.
Rickgange zeigten sich vor allem bei den Entenarten. So nahmen die Besténde
von Reiherente, Schnatterente und Stockente z.T. deutlich ab. Riickgange zeigten
sich auch bei Flussregenpfeifer, Graugans, Kanadagans, Brandgans sowie beim
Haubentaucher. Der 2014 seit langem erstmals wieder aufgetretene Eisvogel
konnte erneut nachgewiesen werden. Der Hockerschwan war ebenfalls konstant
mit einem Brutpaar vertreten. Dagegen stiegen bei der Blassralle die Brutpaar-
zahlen erneut deutlich an. Gleiches gilt fur die Nilgans.

Ursache fir den leichten Riickgang konnten eventuell die Wasserstéande des
Rheins gewesen sein. Die Rheinwassersténde lagen in der Brutsaison 2015 bis
Mitte Juni zwar immer Uber den Wasserstdnden des Vorjahres; allerdings traten
2015 Anfang April und Anfang Mai zwei Hochwasserwellen auf, welche den
Brutbestand eventuell negativ beeinflusst haben kdnnten. Erst ab Mitte Mai gingen
die Wasserstande kontinuierlich zurtck.

Riuckgange: Brandgans (-1 BP), Flussregenpfeifer (-1 BP), Graugans (-4 BP),
Kanadagans (-2 BP), Haubentaucher (-1 BP), Reiherente (-1 BP), Schnatterente
(-5 BP) und Stockente (-5 BP)

Zunahmen: Blassralle (+9 BP), Nilgans (+5 BP),

Konstant: Eisvogel (1 BP), Hockerschwan (1 BP)

Wiesenvogel:
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Erneuter Einbruch der Bestande nach der Erholung im Vorjahr. Der Kiebitz konnte
2015 nicht mehr im Gebiet nachgewiesen werden. Rickgange zeigten sich auch bei
Rotschenkel, Schwarzkehlchen, Wiesenpieper und Wiesenschafstelze. Nur die
Feldlerche zeigte einen Anstieg an Brutpaaren. Der Grole Brachvogel und die
Wachtel blieben auf niedrigem Niveau konstant. Auch der Austernfischer hielt den
Bestand des Vorjahres.

Ruckgénge: Kiebitz (-3 BP), Rotschenkel (-1 BP), Schwarzkehichen (-1 BP),
Wiesenpieper (-5 BP), Wiesenschafstelze (-4 BP)

Zunahmen: Feldlerche (+2 BP),

Konstant: Austernfischer (6 BP), Grol3er Brachvogel (1 BP), Wachtel (1 BP)
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Rohrichtvbgel:

insgesamt Zunahme der Bestadnde, die aber vor allem im Bestandsanstieg des
Sumpfrohrsangers begrindet ist. Aber auch die Brutpaarzahlen der Rohrammer
konnten leicht zulegen. Ebenso konnte der Teichrohrsénger wieder mit einem
Revier nachgewiesen werden, nachdem sein Bestand im Vorjahr erloschen war.
Einen deutlichen Rickgang verzeichnete der Feldschwirl. Da sich die Habitat-
situation der Rohrichtvogel im Gebiet kaum veréndert hat, lassen sich keine
eindeutigen Ursachen benennen.

Ruckgange: Feldschwirl (-3 BP)

Zunahmen: Rohrammer (+2 BP), Sumpfrohrsanger (+14 BP), Teichrohrsanger
(+1 BP)

Konstant: -

Weitere Rote-Liste-Arten:

unter den weiteren Rote-Liste-Arten (ohne Berucksichtigung von Arten der Vorwarn-
liste) gingen die Bestande fast aller Arten zurlick. Dies betrifft Baumfalke (erloschen),
Feldsperling, Gartenrotschwanz, Pirol (erloschen), Rauchschwalbe, Rotmilan
(erloschen) und Turteltaube (erloschen). Die Bestande von Kleinspecht, Kuckuck und
Steinkauz blieben konstant. Einen leichten Anstieg verzeichnete die Nachtigall.

Ruckgange: Baumfalke (-1 BP), Feldsperling (-6 BP), Gartenrotschwanz (-3 BP),
Pirol (-1 BP), Rauchschwalbe (-1 BP), Rotmilan (-1 BP), Turteltaube (-1 BP)
Zunahmen: Nachtigall (+1 BP)

Konstant: Kleinspecht (1 BP), Kuckuck (4 BP), Steinkauz (2 BP)

Besonderheiten:

Erloschen einiger seltener Arten, die ausnahmsweise im Vorjahr im Gebiet
bruteten (Baumfalke, Rotmilan, Turteltaube)

leichter Anstieg des Rohrammer-Bestands, der 2014 mit 13 Brutpaaren seinen
Tiefpunkt erreichte sowie des Nachtigall-Bestands

Ruckgang der Bestande zahlreicher Rote-Liste-Arten

Beeintrachtigungen:

Storungen am Rheinufer im Bereich Einstrom Grietherorter Altrhein durch Angler
sowie Lagern und Feuer machen,

regelmafiige Storungen am Ende der Pappel-Allee im Teilgebiet Grietherorter
Insel. Hier nutzen, trotz Verbotstatbestand, zumeist auswartige Angler den
Wirtschaftsweg, um zu den Angelplatzen im Bereich Dornicker Hafen/Nordspitze
Grietherort zu gelangen und stellen die Fahrzeuge am Wegrand im Gebiet ab.
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2.3.1.2 Flora - Bestandserfassung von botanischen Dauerbeobachtungsflachen

Ende der 1990er Jahre sind auf extensivierten Grinlandparzellen 6 Dauerquadrate ein-
gerichtet worden, die seitdem in zweijahrigem Turnus pflanzensoziologisch aufgenommen
werden. Im Juni 2015 wurden Bestandsaufnahmen auf den Flachen DQ1, DQ2 und DQ6
gemacht (s. Tabelle 41 bis Tabelle 43 im Anhang I).

Die Dauerbeobachtungsflache DQ1 (s. auch Tabelle 41 im Anhang I) liegt auf einer
abgelegenen Extensiv-Weide, auf der vor ca. 10 Jahren wegen massiver Verunkrautung mit
Brennessel und Acker-Kratzdistel ausnahmsweise ein Herbizideinsatz zugelassen worden
war. AnschlieBend war die Flache jahrelang sehr arm an zweikeimblattrigen Krautern. Erst
2011 wurde in der Probeflache (3 m x 3 m) wieder WeiRklee (Trifolium repens) gefunden.
Allerdings hat sich seitdem auch die Brennessel wieder in der Probeflache ausgebreitet.
2015 nahmen auf der ganzen Parzelle die typischen Problemunkrauter (Stumpfblattriger
Ampfer, Brennessel, Acker-Kratzdistel) betrachtliche Flachen ein. Ursache ist die
unzulangliche Nutzung des Aufwuchses (Unterbeweidung), die seit Jahren andauert, obwohl
eine Beweidung mit 4 Rindern pro ha schon im Frihjahr zuléssig wére. Auch mangelt es an
konsequenter Ausmahd der Weideunkrduter im Hochsommer. Der Bewirtschafter ist
wiederholt darauf hingewiesen worden.

Die Dauerbeobachtungsflache DQ2 (s. auch Tabelle 42 im Anhang |) liegt auf einer
typischen Weidelgras-WeilRklee-Weide in bodenfrischer Auspragung.

Von 1997 bis 2011 haben nur geringe Bestandsumschichtungen in der Mahweide
stattgefunden. Bemerkenswert ist der hohe Anteil an Krautern (Weillklee, Lowenzahn,
Scharfer Hahnenful3, Kriechendes Fingerkraut), wobei das Artenspektrum in den Aufnahmen
von 2009 und 2011 durch Wiesen-Rotklee (Trifolium pratense), Spitzwegerich (Plantago
lanceolata) und Wiesen-Hornkraut (Cerastium holosteoides) weiter angereichert worden ist.
Eine Besonderheit ist das Vorkommen von Wiesen-Kimmel (Carum carvi), der basenreiche
Lehmbdden anzeigt und im niederrheinischen Tiefland zu den stark gefahrdeten Pflanzen
zahlt.

Die Vegetationsaufnahme von 2015 ergibt ein géanzlich anderes Bild. In der Grasnarbe
herrschen Obergraser vor (Wiesen-Fuchsschwanz, Quecke, Gewdhnliche Rispe -
s. Abbildung 37), an Krautern sind nur noch Kriechendes Fingerkraut und Acker-Kratzdistel
vorhanden. Die Artenzahl in der Probeflache ist von 19 (2011) auf 10 in 2015 zuriickge-
gangen.

Der gefahrdete Wiesen-Kimmel ist auf der gesamten Parzelle nur noch in Einzelexemplaren
zu finden.

Die niedrigwichsigen Krautarten sind in wenigen Jahren verdrangt worden, weil die hohen
blattreichen Graser offensichtlich durch Dingung geférdert worden sind. Anscheinend ist das
langjahrige Dungeverbot nicht mehr eingehalten worden, nachdem die Flache vor wenigen
Jahren von einem anderen Bewirtschafter Gbernommen worden war.
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Abbildung 37: Dauerbeobachtungsflache DQ2: Massewlichsige Obergraser (Wiesen-
Fuchsschwanz, Quecke) und Kratzdistel-Sprosse bestimmen den Aufwuchs (8.6.2015).

Dauerbeobachtungsflache DQ 6 (s. auch Tabelle 43 im Anhang | und Abbildung 38). Die
langjéhrig traditionell bewirtschaftete M&hweide wurde 1999 auf extensive Wiesennutzung
umgestellt. In der relativ artenreichen Grunlandflache hat sich bis 2011 die Mengenverteilung
der Graser und Krauter nicht gravierend verandert.

Seit 2013 hat allerdings der Krauteranteil betrachtlich zugenommen. Der Wiesen-Pippau
(Crepis biennis) hat mehr als 10 % Deckung erreicht und Wiesen-Bocksbart (Tragopogon
pratensis) ist vereinzelt beigemischt. Diese zwei groRRblitigen Wiesenblumen waren
2010/2011 erstmals in die Probeflache eingewandert.

2013 sind Rot-Klee (Trifolium pratense), Faden-Klee (Trifolium dubium) und Schmalblattrige
Wicke (Vicia angustifolia) erstmalig aufgetreten. Die drei Leguminosen sind vermutlich durch
ausbleibende Stickstoffdiingung beglnstigt worden. Die beiden Kleearten haben ihre
Deckung bis 2015 weiter erhoht.

In den Jahren 2013 u. 2015 ist mit 18 Pflanzenarten auf 3 m x 3 m eine hohe Artenzahl
erreicht worden.
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Abbildung 38: Dauerbeobachtungsflache DQ6 - Blitenreicher Wiesenaspekt mit Wiesen-
Pippau, Rot-Klee, Scharfem Hahnenful3 und Wiesen-Kerbel (2.6.2015).

2.3.1.3 Flora - Erfolgskontrolle von Heudrusch-Einsaatflachen / ,,Kindheitswiesen*

In den Jahren 2012 bis 2014 wurde das vom Landschaftsverband Rheinland (LVR) ge-
férderte ,Modellprojekt Kindheitswiesen* durchgefiihrt (siehe auch Kurzbericht aus den
Projekten 2013 und 2014). Ziel des Projektes war die Wiederherstellung von krautreichen,
bunten Wiesen. Dazu wurden in artenarmen, extensiv bewirtschafteten Mahwiesen Einsaat-
streifen angelegt und mit regionalem Wiesenkrauter-Saatgut eingesat.

Um die Vegetationsentwicklung dieser Flachen weiterhin zu verfolgen und zu dokumen-
tieren, wurden vom Kreis Kleve finanzielle Mittel fir die Erfolgskontrolle der Heudrusch-
Einsaatflachen bereitgestellt.
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Abbildung 39: Lage der Projektflachen und Einsaatstreifen im NSG Grietherorter Altrhein. Die
Einsaat erfolgte im Jahr 2012.

Abbildung 40: Einsaatstreifen Flache 1 am 02.06.2015 mit Margerite (weil3), Wiesen-Pippau,
Wiesen-Sauerampfer, Glatthafer und Knaulgras (Foto: NZ Kleve - Ahrendt).
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Flache 1 — NSG Grietherorter Altrhein:

Diese Flache wurde einmal Anfang Juni und einmal Mitte August kontrolliert. Die
Vegetationsdecke war, wie auch im Vorjahr, vollstandig geschlossen. Der Krautanteil ist mit
ca. 45 % seit Anfang 2014 weitgehend konstant geblieben.

Insgesamt sind die Zielarten gleichmafig verteilt. Vor allem Wiesen-Pippau (Crepis biennis),
Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenful?3 (Ranunculus acris), Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa), GroRe Pimpinelle (Pimpinella major) und Wiesenflocken-
blume (Centaurea jacea) haben sich seit der Einsaat gut etabliert.

Der Wiesen-Pippau ist in den letzten zwei Jahren auch in der alten Grasnarbe aul3erhalb des
Bluhstreifens, vor allem im Stiden, zahlreicher geworden.

Nach wie vor bildet in einem tiefliegenden Teilabschnitt in einer Flutrinne der Stumpfblattrige
Ampfer einen Massenbestand, Wiesenkrauter sind in diesem Bereich nicht vorhanden.

Flache 2 — NSG Grietherorter Altrhein:

Bei den Kontrollen Anfang Juni und Mitte September war der Deckungsgrad der Krauter mit
50 % zwar niedriger als im Vorjahr (75 %), aber immer noch auf einem hohen Niveau.
Auffallend war, dass der Spitzwegerich (Plantago lanceolata) immer noch sehr stark
vertreten war, hingegen der Hopfenklee (Medicago lupulina), welcher im Vorjahr ebenfalls
massenweise vorkam, nur noch lokal vorhanden war. Der im Vorjahr auch mit einem hohen
Anteil vorkommende Lowenzahn (Taraxacum officinale agg.) war in diesem Jahr weniger
stark vertreten.

Viele Zielarten sind im Einsaatstreifen vorhanden. Mit den meisten Individuen kommen
Scharfer Hahnenfuf?3 (Ranunculus acris), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa) und
Wiesen-Klee (Trifolium pratense) vor.

In der angrenzenden urspringlichen Grasnarbe zeigen sich neben Ldéwenzahn auch
Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris) und vereinzelt Wiesen-Pippau (Crepis biennis) und
Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus acris).

Fazit

Die Einsaaten auf den Streifen waren erfolgreich, viele Zielarten sind auf den Flachen gut
und gleichmaBig vertreten. Um die Entwicklung der Flachen weiterhin zu beobachten und zu
dokumentieren ist auch in den ndchsten Jahren Monitoring notwendig. Im aktuell noch sehr
frihen Stadium lasst sich nur vermuten, dass die eingeséaten Streifen auch Einfluss auf die
Vegetation der gesamten Flache haben werden, da vielfach schon einzelne Zielarten in die
alte Grasnarbe eingewandert sind.

2.3.1.4 Mitarbeit bei der FFH-Berichtspflicht
Die Bearbeitung der sogenannten FFH-Tabellen fur das LANUYV ist erfolgt.
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2.3.2 Pflege-, Entwicklungs- und MaRnahmenplane

Das Malnahmenkonzept fiur das FFH-Gebiet Grietherorter Altrhein (DE 4203-303) ist 2013
mit den betroffenen Bewirtschaftern und Flacheneigentimern sowie mit Vertretern von
Landwirtschaft, Wasserwirtschaft, Forst, Fischerei und Jagd erdrtert und abgestimmt worden.

Einige MaRRnahmen wurden schon 2014 realisiert (u.a. Saumstreifen in Intensivgrinland,
Fallung von Hybridpappel-Reihen).

2015 wurden zwei zentrale, umfangreiche Entwicklungsmaflnahmen durchgefihrt (Wieder-
herstellung Blanke, Umwandlung Pappelforst in naturnahen Auwald — s. Kap. 2.3.3.3).
Weitere Biotopentwicklungsmafl3inahmen werden in den kommenden Jahren umgesetzt.

Pionierhafen Dornick: Am Nordende des Grietherorter Altrheins ist das ehemalige
militarische Ubungsgelande ,Pionierhafen Dornick 2013 einstweilig sichergestellt worden. In
der neuen NSG-Verordnung ist das Areal, das voraussichtlich an die NRW-Stiftung
Ubereignet wird, in das Naturschutzgebiet Grietherorter Altrhein integriert worden. Damit wird
das NSG Grietherorther Altrhein um ca. 38 ha erweitert. Kiinftige Planungen fur das Gelande
missen auf die Entwicklungsziele des FFH-Gebietes Grietherorter Altrhein ausgerichtet sein.

2.3.2.1 Einzelvorschlage fur Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen

Ein Teil der EntwicklungsmalRnahmen, die im MalRnahmenkonzept aufgelistet sind, ist vom
Forstamt Niederrhein in einem sogenannten Okokonto gebundelt worden. Das betrifft
Mafnahmen auf forstfiskalischen Eigentumsflachen:

e Anlage von ungediingten Randstreifen im Intensiv-Grinland

e Extensivierung von Grinland

e Neuanlage einer Blanke im Bereich Reeser Ward/Mahnenburg

e Umwandlung von Hybridpappel-Forst in naturnahen Auwald an der Nordspitze der
Grietherorter Insel.

Die Punkte 1 und 2 sind bei der Aktualisierung von Pachtvertrdgen fir das Teilgebiet
Reeserward berticksichtigt worden und dort seit 2015 giiltig. Fur das nordliche Teilgebiet
Grietherorter Insel stehen solche Anderungen 2017 an.

Bei Uberlegungen zu Griinlandextensivierungen auf Grietherort muss beriicksichtigt werden,
dass die ortsansassigen Milchviehbetriebe auf das hofnahe, gut befahrbare Intensivgriinland
praktisch nicht verzichten kénnen.

Fur kunftige Extensivierungen sind deshalb vorrangig Flachen in Erwagung zu ziehen, die
weit abgelegen oder schwierig befahrbar sind oder die am Rand von Gewassern liegen.
Unter diesem Blickwinkel sind bei kinftigen Extensivierungen die Pachtflachen des
Forstamtes und die Pachtflachen der Bezirksregierung gemeinsam zu betrachten. Die
Flachen der Bezirksregierung erstrecken sich groRenteils am Altrhein, wo ungediingtes
Grunland als Pufferzone besonders wiinschenswert ist.
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2.3.3 Fachliche Begleitung und praktische Durchfihrung von MaRnahmen

2.3.3.1 Gebietskontrollen, Kooperationen, Gebietsmanagement, Beratung

Ein wesentlicher Bestandteil der Gebietsbetreuung ist die Koordination von Ausnahmen bei
der Bewirtschaftung von extensivem Grunland.

- Einige Wiesenflachen wurden schon Ende Mai zur vorzeitigen Schnittnutzung
freigegeben.

- Mit einigen Bewirtschaftern wurde zur Mahdzeit erneut vereinbart, beim ersten
Schnitt ausgewahlte blitenreiche Wiesenstreifen stehen zu lassen. Dabei wurden
auch die krautreichen Einsaatstreifen berucksichtigt, die im Zuge des LVR-
Projektes ,Kindheitswiesen® angelegt worden waren.

- Die zwei Bewirtschafter von besonders blumenreichen Wiesen haben wie im
Vorjahr breite Randstreifen (s. Abbildung 41) stehengelassen, damit dort Deckung
und Blitenangebot fur die Wiesenfauna erhalten bleibt.
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Abbildung 41: Sehr breiter blitenreicher Randstreifen nach dem 1. Wiesenschnitt. Er bietet
Deckung fur Niederwild und ist eine Oase fur blutenabhangige Insekten, wenn das Umland
binnen weniger Stunden grof3flachig abgerdaumt worden ist. Der Aufwuchs kann und sollte
einige Wochen spéater gemaht und verwertet werden (08.06.2015).
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- Im Gegenzug wurde eine versuchsweise Erhaltungsdiingung auf Teilflachen
dieser blumenreichen Mahwiesen (s. Arbeitsbericht 2011) weiterhin zuge-
lassen. Auf einer Parzelle mit Stallmist, auf einer anderen Parzelle mit einer
dosierten Gillegabe (ca. 40 kg N/ha/a).

- Auf Reeserward sind bei der Neuverpachtung durch das Forstamt auf

intensiven Mahwiesen Saumstreifen eingerichtet worden. Sie sind 2 m breit,
liegen i.d.R. an den Langsseiten der Parzelle und sollen alternierend genutzt
werden. Beim Wiesenschnitt bleibt also jeweils einer der zwei Sdume stehen —
als Zufluchtsort mit htherem Graswuchs fur die Wiesenfauna. Die Saume
dirfen nicht gedungt und nicht mit Herbiziden gespritzt werden.
Im Vorfeld hatten die betroffenen Landwirte diese kleinrdumig-linearen
Extensivierungselemente als zumutbare Bewirtschaftungseinschrankung
akzeptiert. Am Ende der Saison wurde mit den Bewirtschaftern tber die ersten
Erfahrungen mit diesem neuartigen Landschaftselement gesprochen.

B A ' Vi i g . ‘c",‘j P L : a2
Abbildung 42: Saumstreifen in Intensivgrinland. Er wird nur bei jedem 2. Wiesenschnitt mit
abgemaéaht. Dadurch bleiben beim grofR3flachigen Wiesenschnitt héherwiichsige Graskorridore
als Ausweichquartier fir Kleintiere im Intensivgrtinland erhalten (30.06.2015).

- An einer Solitarpappel, die auf landeseigener Flache am Rand eines
Campingplatzes steht, wurde aufgrund der Verkehrssicherungspflicht ein
Uberhédngender Starkast von einem sachkundigen Baumpfleger eingekirzt.
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Die ordnungsbehordliche Verordnung Uber die Festsetzung des NSG Grietherorter
Altrhein muss bis Juni 2016 aktualisiert und neu erlassen werden. Fur den neuen Entwurf
wurden vom NZ Kleve Vorschlage gemacht, um den Biotop- und Artenschutz im Gebiet zu
verbessern. Insgesamt sind hinsichtlich der Inhalte nur geringfiigige Anderungen
vorgesehen. Drei Punkte sind jedoch gegeniiber der bisherigen Festsetzung hervorzuheben:

1. Das NSG wird um den ehemaligen ,,Pionierhafen Dornick®, der Uber eine einstweilige
Sicherstellung im Mai 2013 vorlaufig unter Schutz gestellt worden war, erweitert. Das 38 ha
gro3e Areal liegt an der Einmindung des Bienener Altrheins sowie des Grietherorter
Altrheins und ist bedeutendes Bindeglied zwischen den drei FFH-Gebieten Bienener
Altrhein, Grietherorter Altrhein und Dornicksche Ward. Es ist auch Teil des europdischen
Vogelschutzgebietes Unterer Niederrhein.

2. Uferstrecken am Rheinstrom, im Pionierhafen Dornick und am Restbaggersee Reeser
Ward sind fiir ein Angelverbot vorgesehen (s.1.1.3.4.). Die meisten dieser Uferabschnitte
waren allerdings schon bisher nicht fir die Angelei verfligbar, weil sie entweder in ein-
gezauntem Sperrgebiet lagen oder weil forstfiskalische Gewéasser aus Grunden des
Biotopschutzes nicht verpachtet worden waren.

3. Vegetationskundlich bedeutsame Dauergrinlandflachen sind in der NSG-Karte ge-
kennzeichnet. Es handelt sich ganz Uberwiegend um landeseigene, extensiv bewirt-
schaftete Pachtflachen. Das relativ artenreiche Grunland darf kiinftig nicht umgebrochen
werden und nicht mehr durch Nachsaat tiberformt werden.

2.3.3.2 Praktische Durchfuhrung von Mainahmen

- Kopfbaumpflege: Im Teilgebiet Reeserward wurden ca. ein Dutzend Kopf-
weiden in Kooperation mit dem Heimatverein Bienen turnusgemafd gepflegt. Im
Norden von Grietherort wurde eine machtige Kopfweide vom Péachter der
Grinlandparzelle gekopft.

- Beseitigung von Gehdlzen: Am Nordufer des rheinangebundenen Baggersees
wurden einige Silber-Weiden abgesagt und in Zusammenarbeit mit dem Heimat-
verein Bienen entfernt. Die Beseitigung der Pioniergehdlze war erforderlich, um
das Blickfeld vom Aussichtspunkt offen zu halten. AuBerdem wurde damit die Be-
schattung und Verbuschung eines extensiv beweideten Uferabschnitts reduziert.
Auf der Triftweide Reeserward wurden zahlreiche ,Bonsai“-Strauchweiden, die
trotz Beweidung kniehoch geworden waren, bodennah abgeschnitten, damit eine
geholzarme Ubersichtliche Landschaft fiir Wiesenvogel erhalten bleibt
(s. Arbeitsbericht 2014).

- Bekampfung von invasiven Neophyten: Auf der Triftweide wurden Goldruten-
Besténde (Solidago gigantea) kurz vor der Blite im August ausgerissen. Die
Stengel sind dann so z&h, dass Teile der Rhizome mitabgerissen werden. Damit
kann eine Ausbreitung der Initialbestande gestoppt und eine Schwachung des
Wachstums erzielt werden.

Ein Japanischer Staudenknoterich (Fallopia spec) am Aussichtspunkt Reeser
Ward, der 2013/14 bekampft worden ist, wurde 2015 nicht wiedergefunden.
Jahrliche Nachkontrollen bleiben erforderlich.
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2.3.3.3 Malnahmenumsetzung im Rahmen des MAKO-GAR und des MAKO-VSG

Rodung von Pioniergehélzen in einer verlandeten Blanke

Die Optimierung einer Blanke fur den Wat- und Wiesenvogelschutz war als vor-
rangige Entwicklungsmal3nahme im MaKo vorgesehen. Die Blanke im Teilgebiet
Reeser Ward war als Restgewasser einer ehemaligen Kiesabgrabung (Sedimen-
tationsteich) sukzessionsbedingt rasch von Gehdlzen besiedelt worden. Nach
wenigen Jahren hatte sich ein Weiden-Pionierwald herausgebildet, der nur im
Zentrum noch einen kleinen Tumpel aufwies. Die Planung sah vor, die Pionier-
gehdlze in der Blanke vollstandig zu roden, um im Kernbereich des Watvogel-
und Wiesenvogelschutzes wieder ein Flachgewaésser herzustellen. Mit Be-
seitigung der Gehdlze wird das Brutplatzangebot fiir Wiesenvogel im gesamten
Umfeld verbessert. AuBerdem werden fir Watvogel zusatzliche Brutplatze am
Ufer der Blanke geschaffen und sonnige Feuchtstandorte fiir auentypische
Pflanzengesellschaften angelegt.

Die Rodungsarbeiten wurden im Spatsommer bei trockener Witterung
durchgefihrt. Die Baume wurden gefallt, die Wurzelstubben vollstindig gerodet
und das gesamte Geholzmaterial anschlieBend gehéackselt und abtransportiert.
Der Rohrichttimpel im schlammigen Zentrum der Blanke ist bei den
Rodungsarbeiten verschont worden. Er wurde weder befahren, noch zur
Ablagerung von Material benutzt. Die Gewasserorganismen behielten somit
Ausweichmdglichkeiten wéhrend der Rodungsphase.

Abbildung 43: Blanke nach Abschluss der Rodungsarbeiten, die bei trockener
Witterung abgewickelt wurden. Durch Niederschldge im September ist der
Wasserspiegel angestiegen (29.09.2015).
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AbschlieRend wurden die Blankenrénder geglattet und geringfugige Flurschaden
auf dem angrenzenden Grinland beseitigt sowie ein Weidezaun wieder errichtet.
Es ist vorgesehen, die Blankenufer kinftig in die Beweidung des angrenzenden
Feuchtgriinlandes miteinzubeziehen, damit eine erneute Gehdlzentwicklung
unterbunden wird.

- Umwandlung eines Hybridpappel-Forstes in naturnahen Auwald

Im Sommer 2015 wurden Fallungs- und Raumungsmaflinahmen im Pappelbestand
an der Nordspitze des NSG vom Forstamt vorbereitet und durchgefihrt. Ziel der
Pappelféallungen war, den hiebreifen Pappelbestand in einen naturnaheren Auwald
mit lebensraumtypischen Gehdélzen umzuwandeln.

Der Umfang der Fallungen wurde in Abstimmung mit Landschaftsbehérde und NZ
Kleve festgelegt. Ein Teil der groBen Baume sollte in Gruppen oder Reihen
vornehmlich im Randbereich erhalten bleiben. Alle Horst- und Hohlenb&dume, alte
Solitarbaume sowie stehendes und liegendes Totholz sollten bei den Arbeiten
mdglichst verschont werden. Die betreffenden Baume und Stamme wurden
markiert. Damit konnten die wesentlichen Habitatstrukturen, die den Biotopwert von
Waldern und Gehoélzen bestimmen, in grofiem Umfang erhalten werden. Insgesamt
sind ca. 70 groBe Pappeln stehengeblieben. Mit ihren Stammen und teils grof3en
Kronen bilden sie ein Grundgertst von hohem Wert fir die kinftige Entwicklung
eines vielfaltig aufgebauten Auwaldes.

Anpflanzungen mit Baumarten der Hartholzaue sind auf grof3en Licken und
Freiflachen vorgesehen. An Baumarten kommen Stieleiche, Flatterulme,
Schwarz-Pappel, Feldahorn, Wildbirne, Wildapfel infrage. Sie werden
gruppenweise gepflanzt, wobei eine langgestreckte Mulde freigehalten wird,
damit dort bei Hochwasser der Abfluss nicht behindert wird.

Abbildung 44: Grof3e Pappeln (Altholz), H6hlenbdume und stehendes Totholz
bilden die Basis fir einen vielféltig strukturierten Auwald im Norden der
Grietherorter Insel (29.9.2015).
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Reduzierung von Hybridpappeln im FFH-Gebiet

Grundsatzlich ist die Reduzierung der Hybridpappeln eine wichtige Entwicklungs-
maflnahme im FFH-Gebiet.

2014 war eine hiebreife Pappelreihe am zentralen Wirtschaftsweg auf Grietherort
gefallt worden. Das Pflanzkonzept flr die Ersatzpflanzungen wurde 2015 erdrtert
und abgestimmt. Die Pflanzungen erfolgen voraussichtlich im Friihjahr 2016.

Im nordwestlichen Abschnitt werden nur Wildobst und Kopfbaume gepflanzt, damit
dort mit Rucksicht auf den Wiesenvogelschutz keine hohe Gehdlzkulisse heran-
wachst. Im mittleren Abschnitt, wo einige hohe Pappeln als Habitatbdume stehen-
geblieben sind, sind Schwarzpappeln und andere hochwiichsige Baumarten (Stiel-
eiche, Vogelkirsche) vorgesehen. Im gstlichen Abschnitt sollen vorrangig standort-
typische Gehdlze der Hartholzzone und Wildobstbdume/Obstbdume gesetzt
werden, um u.a. das Blitenangebot in der Landschaft allgemein zu verbessern.

Einschrénkung der angelfischereilichen Nutzung am Rheinufer

Im MaKo fur das FFH-Gebiet Grietherorter Altrhein wurde vorgeschlagen, den
Rheinuferabschnitt Reeserward zwischen der Einfahrt zum Sporthafen im Siden
und dem Zulauf des renaturierten Baggersees Reeser Ward im Norden ganzjahrig
fur die Angelei zu sperren. Hier liegen bedeutende Brutplatze des Flussregen-
pfeifers und die angrenzenden Flachen sind sehr stérungsarme Rast- und
Asungsplatze fur Wildganse.

Das Rheinufer im Abschnitt Reeserward ist fur Erholungssuchende nicht zugang-
lich. Die wenigen Angler, die den Bereich aufsuchen, verursachen deshalb unver-
haltnismaRig gravierende Stérungen in Kernzonen des Wiesenvogelschutzes.

Zum einen beim Aufenthalt auf den Kiesbanken. Auswartige Angler halten sich
dort vielfach mit Ubernachtungen mehrere Tage lang auf. Zum andern beim An-
und Abmarsch durch die Wiesenflachen, die nicht durch Wege erschlossen sind.
Das Privileg fur Angler, auch schwer zugangliche Rheinuferabschnitte im NSG auf-
suchen und sich dort tagelang aufhalten zu dirfen, fihrt zu besonders tiefgreifen-
den Storungen in Kernzonen des Wiesenvogelschutzes.

Wegen der schwierigen Zuganglichkeit kann das Rheinufer auf Reeserward,
anders als in anderen Schutzgebieten, wirkungsvoll ruhiggestellt und tberwacht
werden, sobald die Angelei eingestellt wird. Betroffen davon waren nur wenige
Angler. Beim MakKo-Fachgesprach mit den Nutzergruppen ist dieser Punkt
erwartungsgemalrs kontrovers diskutiert worden.

Die Zurickdrangung der Sportangelei am Rheinuferabschnitt Reeserward ware ein
entscheidender Schritt zur Optimierung des Vogelschutzgebietes Unterer
Niederrhein sowohl im Hinblick auf das Brutgeschéft / den Bruterfolg von Wat- und
Wiesenvogeln, als auch hinsichtlich der Schaffung stérungsarmer Rast- und
Asungspléatze fur nordische Géanse.

Fiur die anstehende Aktualisierung der NSG-Verordnung sind an der Nordspitze
Grietherort und im Pionierhafen Dornick weitere Uferabschnitte vorgeschlagen
worden, an denen die Angelei zumindest wahrend der Brutzeit eingeschrankt
werden sollte. Die Problematik ist mehrfach mit Vertretern der Rheinfischerei-
genossenschaft erdrtert worden.
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2.3.4 Gesamtuberblick und Bewertung

In diesem Kapitel werden eine Kurzcharakterisierung des Gebietes und eine Einschéatzung des
Gesamtzustandes nach landesweit einheitlicher Vorgabe gegeben.

Das NSG Grietherorter Altrhein umfasst einen naturnahen Auenkomplex mit der Altrhein-Schlinge bei
Grietherort auf der dstlichen Rheinseite. Das Gebiet liegt im Deichvorland. Es wird bereits bei mittleren
Hochwéssern mehr oder weniger grof3flachig tberschwemmt. Fast alljahrlich werden die tief liegenden
Zonen von der Dynamik des Rheins beeinflusst.

Der oberstromig angebundene Grietherorter Altrhein und der Rheinbannerstrang, ein verlandeter
Seitenarm, gliedern die Nordhélfte des NSG. Daneben gehodren temporéar wasserfiihrende Flutrinnen
und zwei isoliert liegende Weidekolke zu den urspringlichen Gewésserbiotopen. Das sldliche
Teilgebiet (Reeser Ward) ist von kinstlichen Gewassern gepragt, die bei der Verfillung und
Renaturierung ausgedehnter Kiesabgrabungen entstanden sind. Dies sind ein rheinangebundener
Baggersee-Rest mit renaturiertem Umland, zwei groRe Angelteiche sowie schlammige Flachgewasser
innerhalb von Auwald-Sukzessionsgehélzen.

Ausgedehnte, teilweise extensiv bewirtschaftete Grinlandflachen und gewdasserbegleitende Auwald-
Sukzessionsstadien préagen das Landschaftsbild ebenso wie Kopfbaumgruppen und Pappelreihen.
Zur Biotopvielfalt tragen feuchte Staudenfluren auf ungenutzten Brachestreifen sowie Kiesbéanke und
Schlammpionierfluren am Rheinufer bei. Das Gesamtgebiet ist bevorzugter Uberwinterungsraum von
nordischen Wildgansen.

Im nordlichen Teilgebiet sind keine auffalligen positiven oder negativen Veréanderungen festzustellen.
Der floristische Artenreichtum hat auf einzelnen extensiv genutzten Wiesen langsam zugenommen.
Auch die unbeeinflusste Sukzession der Weiden-Galeriewéalder am Altrhein ist positiv zu werten. Die
Beseitigung von Pappeln als Storfaktor flir Wiesenvégel hat sich noch nicht erkennbar ausgewirkt.
Das sudliche Teilgebiet zeigt positive Entwicklungstendenzen im Extensivgrinland durch Heraus-
bildung von Feuchtwiesen- und Glatthaferwiesen sowie durch Neufunde von Wiesen-Storchschnabel
(Geranium pratense), Wiesensilge (Silaum silaus) und Steppen-Wolfsmilch (Euphorbia seguieriana).
Positiv ist auch die langjahrig ungestérte Sukzession von Weichholz-Auwaldbestanden auf verfilltem
Abgrabungsgeléande und am Nordufer des Restbaggersees.

Bezogen auf die Avifauna weist das NSG Grietherorter Altrhein nach wie vor einen Uberdurch-
schnittlich hohen Arten- und Individuenreichtum auf. Nachdem aber im Vorjahr einige Héchststande
erreicht wurden, waren die Bestande 2015 insgesamt etwas ricklaufig und das sowohl bezogen auf
die Artenvielfalt wie auf die Individuenzahlen. Einige Seltenheiten des Vorjahres konnten nicht erneut
nachgewiesen werden (Baumfalke, Rotmilan, Turteltaube) und auch der Kiebitz ist 2015 als Brutvogel
erloschen. Der Trend aus avifaunistischer Sicht ist deshalb aktuell als negativ einzustufen.

Der Entwicklungstrend fir das Gebiet insgesamt wird trotzdem als Gberwiegend positiv eingestuft, weil
wichtige Biotopentwicklungsmafinahmen in 2014 und 2015 umgesetzt worden sind, die Zustand und
Struktur einiger Zielbiotope (Blanke, Auwald, Blutenreiches Grinland) entscheidend verbessert haben.

Tabelle 16: Entwicklungstrend fiir das NSG ,,Grietherorter Altrhein“ fiir die Jahre 2006 bis 2015

Trend 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Uberwiegend positiv * *
intermediar * * * * * * * *
Negativeinflisse erkennbar
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2.4  NSG Altrhein Reeser Eyland

2.4.1 Gebietsbezogene Datenerhebung

2.4.1.1 Fauna - Brutvogel
Eine Erhebung der Brutvogel war im Jahr 2015 nicht vorgesehen.

2.4.1.2 Flora

Floristische Erfassungen waren 2015 nicht vorgesehen.

2.4.1.3 Gewasseruntersuchungen

Die nachsten Gewasseruntersuchungen sind gemaf dem dreijahrigen Turnus fir das Jahr
2016 vorgesehen.

2.4.1.4 Mitarbeit bei der FFH-Berichtspflicht
Die Bearbeitung der sogenannten FFH-Tabellen fir das LANUYV ist erfolgt.

2.4.2 Fachliche Begleitung und praktische Durchfiuhrung von MaRnahmen

2.4.2.1 Gebietskontrollen, Kooperationen, Gebietsmanagement, Beratung

Die Gebietskontrollen wurden wie geplant durchgefiihrt. Da der Deichverband im Frihjahr
2014 den Zaun entlang des DeichfulRes zwischen dem Sportplatz an der Stadtmauer von
Rees und dem Deichibergang an der Lindenallee entfernen lie3, wurden wie bereits im
vergangenen Jahr ab Mai in diesem Bereich provisorische Schilder (Betreten verboten)
aufgestellt. Durch den fehlenden Zaun hat sich die Stérung durch freilaufende Hunde im
Gebiet massiv erhoht. Das Aufstellen der Schilder sollte zu einer Beruhigung der Bereiche
wahrend der Brutzeit beitragen, brachte jedoch nicht den gewiinschten Erfolg. Da der Zaun
im Zuge der Deichsanierung nicht planfestgestellt wurde und seine Er- bzw. Unterhaltung in
den Pachtvertragen (Stadt Rees) nicht geregelt ist, besteht derzeit keine Handhabe, den
Zaun wiederherstellen zu lassen.

Die Bewirtschaftung der landeseigenen Flachen erfolgte vertragsgemals.

Sehr zeitintensiv gestaltete sich die Gebietsbetreuung zur Regelung des Wasserstandes im
Altrhein. Zum einen erfolgte ab dem 16.7. eine woéchentliche Kontrolle der Stauklappe
(Offnung, Uberprifung des eingestellten Wasserstandes) inklusive Kontrolle der
Uberstauungssituation der Roéhrichtstandorte. Zum anderen wurde das Naturschutzzentrum
vom Kreis Kleve um eine Stellungnahme wegen zweier festgestellter Fischsterben im
Sommer 2015 und den darauf aufbauenden Ausfiihrungen des NABU-Kreisverbandes im
laufenden Rechtstreitverfahren wegen der Verladestelle der Firma Vorwéarmers Thiesing auf
Reeser Eylands gebeten.
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Das Fischsterben Anfang Juli (4.7.2015) ereignete sich im Bereich der Brucke unterhalb des
Einlaufs der Hafenschenke Landwehr. Die vom ASV ,Rheinperle Rees" errichtete
Stauklappe wurde vereinbarungsgemal3 Mitte Marz geoéffnet, um niedrigere Wasserstande
und das Vorhandensein von Schlammflachen zur Férderung der Réhrichte zu gewahrleisten.
Ab dem 1.7. wurde jedoch die Hafenschenke Landwehr vom Deichverband Bislich-
Landesgrenze zwecks Durchfiihrung von GewasserpflegemalRnahmen aufgestaut. Dieses
Aufstauen war vom Deichverband nicht kommuniziert worden und wurde vom Angelverein
nicht sofort bemerkt, so dass der Wasserstand im Altrhein rasch absank. Zeitgleich
herrschten zu diesem Zeitpunkt Giber mehrere Tage hohe Temperaturen von bis zu 39 Grad
Celsius. Ab dem 4.7.2015 war der Aufstau der Landwehr beendet und das aufgestaute
Wasser der Landwehr floss inklusive der Mahdgutreste in den Altrhein. Die Stauklappe an
der Bricke stromabwarts war zu dem Zeitpunkt wieder vollstandig geschlossen, um ein
weiteres AbflieRen des Wassers aus dem Altrhein zu verhindern. Durch die geringere
Stromung verblieb das Mahdgut besonders im Bereich der Briicke in der N&ahe des
Forderbands. Hier wurden einige tote Fische festgestellt. Nach unserer Einschéatzung sind
die Fische im flachen und auf Grund der Hitze warmen Wassers, durch Sauerstoffdefizite,
die bei solchen Bedingungen auftreten kdnnen, verendet. Die ohnehin schon angespannte
Situation (hohe Temperaturen bei gleichzeitig niedrigem Wasserstand) dirfte durch das
Mahdgut aus der Landwehr noch verstarkt worden sein. Zum einen zehrte die Zersetzung
des Pflanzenmaterials zusatzlich Sauerstoff, zum anderen erschwerte die Abdeckung des
Pflanzenmaterials die Sauerstoffproduktion durch Algen und submerse Vegetation. Diese
verschiedenen Faktoren haben vermutlich zu einem Sauerstoffmangel im Gewasser gefuhrt,
der das Fischsterben bedingt hat. Im Rahmen der Gewasseruntersuchungen in
Zusammenarbeit mit dem LANUV konnten in den vergangenen Jahren regelméRig in den
Sommermonaten massive Sauerstoffdefizite nachgewiesen werden.

Hinzu kommt, dass es beispielsweise bei Brachsen regelmaRig im Sommer nach bzw. zum
Ende der Laichzeit (diese ist abhangig von der Wassertemperatur und liegt im Zeitraum
April-Juni), zu toten Individuen in groRerer Zahl kommt. Betroffen sind vor allem grof3e Tiere
mit einer GrolRe von 40-50 cm. Sie sterben aus Erschopfung, bedingt durch die
Revierkdmpfe in der Fortpflanzungszeit. Solche Beobachtungen von mehreren Dutzend
toten Fischen kdnnen Jahr fir Jahr auch in anderen Gebieten, wie dem Bienener Altrhein,
gemacht werden.

Bei einem weiteren Fischsterben Anfang August (6.8.2015) handelte es sich um ein lokal
begrenztes Geschehen, das sich auf den kreisrunden Flachkolk sidlich (stromaufwarts) des
Teichrosenweihers Bellevue beschrankte. Im verbliebenen, schlammigen Wasser lagen 5
grol3e Brachsen. Der Kolk ist bereits bei Mittelwasser von den anderen Gewassern in der
verlandeten Altrheinrinne isoliert und sehr flach. Durch das sommerliche Trockenfallen
kommt es dort fast alljahrlich zu einem Fischsterben.

Generell ist zu beachten, dass es sich beim Reeser Altrhein um ein eu- bis polytrophes
Gewasser handelt. Bis vor kurzem wurde der Ablauf der Klaranlage Haffen in den Oberlauf
des Altrheins eingeleitet, zudem sind angrenzende landwirtschaftliche Flachen grof3tenteils
intensiv genutzt. Dies gilt auch fir das weitere Einzugsgebiet, welches tber die Haffensche
Landwehr in den Altrhein entwassert.

Den Arbeitsberichten des Naturschutzzentrums im Kreis Kleve von 2010 und 2013 kann
auRerdem auch eine Analyse der Stickstoff-Parameter (Gesamt-N, Nitrat-N, Nitrit-N und
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Ammonium-N) entnommen werden, die im Rahmen der Gewasseruntersuchungen durch-
gefuhrt wurde. Sie zeigt fur die Jahre 1999-2010 keine statistisch signifikanten Tendenzen im
Sinne einer deutlichen Ab- oder Zunahme. Auch bei der Gewasseruntersuchung 2013 waren
die Werte der Konzentrationen fur Nitrat- und Nitrit-Stickstoff nicht wesentlich verandert.

Aus Sicht des Naturschutzzentrums im Kreis Kleve lassen sich die mdglichen Quellen flr die
hohe Nahrstoffbelastung nicht kausal voneinander trennen. Der langjahrige Einfluss der
Klaranlage und der Dingung landwirtschaftlicher Flachen wiegt aber vermutlich deutlich
hoher als der der Futtermittelverladung. In wie fern die Futtermittelverladung einen Einfluss
auf den Altrhein hat, muss in nhoch zu erfolgenden Untersuchungen geklart werden.

Eine rechtliche Grundlage fur den Aufstau konnte weiterhin nicht ermittelt werden. Aktuell
existiert lediglich eine — bis heute nicht umgesetzte — Regelung zum Bau zweier kleiner
Stauhaltungen mit Fischaufstiegshilfen, die als Ausgleich flr die vorgezogene wassersport-
liche Nutzung des Reeser Meeres vorgesehen war (vgl. Arbeitsbericht 2014).

Da zudem der Polder Lohrwardt bis heute nicht funktionsfahig ist und der Abschlag von
Wasser in den Reeser Altrhein nicht regelm&Rig erfolgt, ist die Situation des Wasser-
haushalts im Reeser Altrhein unverandert als unbefriedigend einzustufen. Im Rahmen eines
Gespraches im Oktober 2015 mit Vertretern des Kreises, der Bezirksregierung, der
Fischereibehorde, des Angelsportvereins und des Naturschutzzentrums wurde Uber eine
madgliche Entschlammung des Altrheins zwischen der Einmindung Haffensche Landwehr
und Briicke Lindenallee diskutiert. Ein Vorschlag fir ein Untersuchungsprogramm des
Altrheins Reeser Eyland im Hinblick auf eine mogliche Entschlammung wurde vom
Naturschutzzentrum bereits erstellt.

Der Pachtvertrag des ASV Rheinperle, der 2014 auslief, wurde seitens der Stadt Rees
entsprechend den Vorgaben im Landschaftsplan gedndert und erneuert. In grolRen
Bereichen ist nun eine angelfischereiliche Nutzung nicht mehr zulassig. Das
Naturschutzzentrum wurde jedoch bei der Regelung der Neuverpachtung nicht — wie
urspriinglich vereinbart — mit einbezogen, sodass keine naturschutzfachlich sinnvollen
Regelungen bezlglich der Wasserstande im Pachtvertrag festgeschrieben wurden.

Auf Anfrage des Deichverbandes Bislich-Landesgrenze wurde mit Unterstitzung des Kreises
Kleve und des Landes NRW eine Beschrankung der Tonnage an der unteren Briicke
(Lindenallee) eingefihrt, da sich die Bricke baulich in keinem guten Zustand befindet.
Hierfir wurden Anfang Januar ein Schild und ein Sperrpfosten vor der Bricke installiert.

Das bereits 2014 festgestellte Nutria-Fral3problem (vgl. Arbeitsbericht 2014) ist weiterhin
vorhanden. Hier herrscht dringend Handlungsbedarf. Gesprache mit den Flachen-
Eigentiimern und J&gern vor Ort sind geplant.

Die im Dezember 2014 organisierte Pflege von drei Kopfbdumen wurde aufgrund der hohen
Wasserstande erst Ende Februar 2015 erfolgreich umgesetzt.

2.4.2.2 Praktische Durchfihrung von MaRnahmen

Im Rahmen der Umsetzung von Malnahmen des MAKO ,Vogelschutzgebiet Unterer
Niederrhein® wurden am Reeser Altrhein 20 BrutfloRe fir die Trauerseeschwalbe
ausgebracht. (s. Kap. Trauerseeschwalbe 2.4.3.1 und 2.1.4.1).
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2.4.2.3 Vorschlage fur Pflege- u. Entwicklungsmal3Bnahmen, Malinahmenkoordination

Da sich auch 2015 Trauerseeschwalben auf den ausgelegten Nistflol3en ansiedelten (s. Kap.
2.4.3.1 und 2.1.4.1), soll diese MalRnahme 2016 fortgefiihrt werden.

Aufgrund der deutlichen Verschlechterung der Réhrichte am Altrhein wurde die bestehende
Regelung zum Aufstau in Absprache mit dem Angelsportverein angepasst. Die wdchentliche
Kontrolle der Stauklappe zeigte, dass in der Vegetationsperiode ab Mitte Juli nur fir einen
Zeitraum von zwei Wochen zufriedenstellende Wasserstande am Altrhein vorhanden waren.
So ist nun vereinbart worden, dass zwischen April und September ein 1 m breiter Bereich vor
den bestehenden Rdéhrichten trocken fallen soll, um geeignete Schlammflachen fur Wat-
vogel, aber besonders auch zur Regeneration des vorhandenen Réhrichts zu schaffen.
Ebenso soll eine verbesserte Kommunikation zwischen Deichverband und Naturschutz-
zentrum beziglich der Aufstauzeiten der Haffenschen Landwehr erreicht werden, um ein
extremes Absinken der Wasserstédnde und damit drohende Fischsterben im Sommer zu
verhindern.

2.4.3 Artenschutz

2.4.3.1 Trauerseeschwalbe

Am Reeser Altrhein werden seit 2012 Brutfléf3e ausgelegt. Sie wurden seinerzeit direkt
angenommen. 2015 kamen hier 20 Flol3e zum Einsatz. Die ersten Trauerseeschwalben
wurden am 3. Mai gesichtet. Das erste Brutpaar wurde am 13. Mai festgestellt. Alles in allem
briteten 13 bis 14 Paare an diesem Standort. Sie legten zusammen 39 Eier, aus denen 27
Kiken schlipften. Von diesen wurden 20 fliigge. Der Bruterfolg erreichte sehr gute 1,43 bis
1,54 JV/IBP. Zu den weiteren Ergebnissen und zum Bruterfolg siehe auch Kapitel 2.1.4.1.

Ll 1 P S TR e —
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Abbildung 45: Kuken-Futterung durch eine Trauerseeschwalbe (rechtes Bein beringt!) am
Reeser Altrhein. Hier siedelten sich 2015 13 bis 14 Brutpaare der Trauerseeschwalbe an. Der
Bruterfolg erreichte an diesem Standort sehr gute 1,43 bis 1,54 JV/BP.
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2.4.4 Gesamtiuberblick und Bewertung

In diesem Kapitel werden eine Kurzcharakterisierung des Untersuchungsgebietes und eine
Einschatzung des Gesamtzustandes nach landesweiter einheitlicher Vorgabe gegeben.

Das NSG ,Altrhein Reeser Eyland“ umfasst im Wesentlichen den Altrhein bei Rees mit
Flussmeldenfluren und kleinen Resten eines Weichholzauenwalds sowie begleitenden
Griunlandflachen. Es reprasentiert einen fir den Unteren Niederrhein gut erhaltenen Altrhein
mit typischer Uferzonierung sowie teilweise gut ausgebildeten Wasserpflanzen-
Gesellschaften und Rohrichten. Der Altarmkomplex ist Lebensraum fir die seltenen
Fischarten Rapfen und Bitterling. Auch funf verschiedene Fledermausarten sind hier
anzutreffen, darunter Breitfliigel- und Rauhautfledermaus.

Das Gewasser ist daruber hinaus Lebensraum flr zahlreiche hier Uberwinternde Wasser-
vogelarten, darunter vor allem Pfeifenten, aber auch Ganse- und Zwergséger. Es ist
Bruthabitat von Schnatter- und Knékente.

Aufgrund des gestdrten Wasserhaushaltes durch die fortschreitende Sohleintiefung des
Rheins sowie wegen seiner schmalen, stérungsanfélligen Ausdehnung bleibt das Gebiet
jedoch hinter seinem Entwicklungspotential zurtick.

Durch ungeregelte Freizeitaktivitaten, eine schlechte Ausschilderung des Gebiets sowie
durch den zunehmenden Besucherverkehr und die ansteigende Zahl frei laufender Hunde
sind deutliche Negativeinfliisse erkennbar.

Wegen des zu konstanten und gréRtenteils zu hohen Aufstaus des Altrheins sind zudem die
Brut- und Rasthabitate flr Limikolen eingeschrankt. Der wahrend der Vegetationsphase hoch
gehaltene Aufstau wirkt sich auch negativ auf die Entwicklung der Réhrichtvegetation aus.

In seiner Gesamtheit leidet das Gebiet jedoch nach wie vor unter den zahlreichen Stérungen
durch Spazierganger und frei laufende Hunden sowie dem gestoérten Wasserhaushalt, so
dass nach wie vor Negativeinflisse erkennbar sind.

Tabelle 17: Entwicklungstrend fiir das NSG ,,Reeser Altrhein* fiir die Jahre 2006 bis 2015

Trend 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Uberwiegend positiv

intermediar

Negativeinflisse erkennbar * * * * * * * * * *
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2.5 NSG Salmorth
2.5.1 Gebietsbezogene Datenerhebung

2.5.1.1 Fauna- Brutvogel
Ergebnisse:

Tabelle 18: Brutvogelbestand im Kartierungsgebiet Salmorth von 2010 bis 2015 mit Angabe der
Geféhrdungskategorien

RL | RL RL | RL
Art NRW | NR [2010(2011]2012|2013|2014 (2015 Nr. |Art NRW | NR |2010(2011|2012|2013 2014|2015
2008 (2008 2008 (2008

Amsel * * 73 60 69 76 80 87 49 |Mausebussard * * 14 12 13 10 12 12
Austernfischer * * 7 7 7 8 7 5 50 [Mehlschwalbe 3S [ 3S| 49 73 68 64 72 77
Bachstelze \% 3 21 16 14 10 12 12 51 [Misteldrossel * * 4 4 5 4 3 2

Baumfalke 3 * n.n. | n.n. 1 1 1 1 52 [Monchsgrasmicke | * * 89 | 101 | 93 | 100 | 105 | 96
Baumpieper 3 3 nn. | nn. | nn | nn [ nn 1 53 [Nachtigall 3 3 11 12 9 9 11 12
Beutelmeise R R | nn. | nn. 2 [ nn. |nn |nn 54 |Nilgans * * 14 | 16 | 17 19 18 17
Blassralle * * 17 12 15 28 14 | 23 55 [Pirol 1 1 1 n.n. | n.n. 2 n.n. 3

Blaukehlchen 2S | 2S|nn. |nn |nn |nn 3 2 56 |Rabenkrahe * * 26 23 30 30 30 27
Blaumeise * * 32 | 31 [ 38 | 31| 35| 38 57 |Rauchschwalbe 3S|3S| 62 | 60 | 53 57 57 | 53
Bluth&nfling \Y 3 37 | 30 [ 35 | 29 | 38 | 30 58 |Rebhuhn 2S | 2s 3 3 5 4 3 1

Brandgans * * 6 5 5 5 5 5 59 |Reiherente * * 3 3 6 8 5 6

Buchfink * * 97 | 90 | 81 | 88 | 104 | 98 60 [Ringeltaube * * 86 | 90 | nu.| 70 | nu.| 79
Buntspecht * * 13 15 19 14 19 23 61 |[Rohrammer \% \% 38 34 | 37 23 27 24
Dohle * * 10 7 10 11 19 15 62 [Rohrweihe 3S (1S |nn. |[nn |[nn | nn 1 n.n.
Dorngrasmiicke * * 129 | 123 | 124 | 107 | 135 | 122 63 |Rotkehlchen * * 10 | 12 | 15 11 10 | 23
Eichelh&her * * 3 7 9 6 10 7 64 |Rotschenkel 1s|1s 4 5 5 5 7

Elster * * 8 6 5 3 4 6 65 [Saatkréahe *S | *S | nn. 3 13 14 | n.n. | n.n.
Feldlerche 3 3 42 51 59 56 55 49 66 |Schleiereule *S | *S 2 2 2 2 2 2

Feldschwirl 3 \% 12 16 13 15 14 6 67 [Schnatterente * * 5 6 10 8 10
Feldsperling 3 3 39 | nu.|nu. | nu | 46 | nu. 68 [Schwanzmeise * * 6 2 6 1 3 4

Fitis \Y \Y 26 31 33 36 29 32 69 [Schwarzkehlchen 3S | VS| 17 22 23 16 22 21
Flussregenpfeifer 3 3 7 6 7 3 8 5 70 [Singdrossel * * 28 | 24 | 30 26 29 31
Gartenbaumlaufer * * 17 22 23 13 20 26 71 |Sperber * * n.n. | nn. | n.n. 1 1 1

Gartengrasmuicke * * 72 70 64 65 63 62 72 |Star \% 3 68 57 65 67 76 75

Gartenrotschwanz 2 3 2 6 7 8 7 9 73 |Steinkauz 3S|3S 3 5 6 3 5 7

Gelbspotter \ 3 15 | 15 | 14 | 10 | 13 7 74 |Stieglitz * * 33 | 36 | 41 43 | 52 | 47

Goldammer \% * 1 nn. | nn. | nn | nn | nn 75 |Stockente * * 40 34 | 37 48 45 45

Grauammer 1S|{1S|nn. |(nn |nn |nn 1 n.n. 76 |Sumpfmeise * * n.n. 2 n.n. | n.n. | nn. 1

Graugans * * 14 12 21 32 35 36 77 |Sumpfrohrsanger * * 128 | 104 | 121 | 107 | 125 | 107
Grauschnapper * * 14 [ 19 | 14 | 16 | 22 | 18 78 |Teichralle \% 3 | nn.|nn 1 nn. [ nn. | nn.
GrofRRer Brachvogel | 2S | 2S 6 8 8 9 9 8 79 |Teichrohrsénger * * 6 6 5 4 3 3

Griinfink * * 15 15 21 17 22 24 80 |Turkentaube * * 13 9 7 8 6 7

Griinspecht * * n.u. | n.u. 1 1 |nn. 2 81 [Turmfalke VS | VS 1 3 4 2 2 5

Habicht \% * n.n. 2 2 1 1 n.n. 82 [Turteltaube 2 1 n.n. 1 1 n.n. 1 n.n.
Haubentaucher * * 6 5 6 7 7 7 83 |Uferschnepfe 1s|1s 1 |[nn. |nn | nn |{nn|nn
Hausrotschwanz * * 4 5 5 5 3 7 84 |Wachtel 2S | 2s 3 12 3 nn. | n.n 2

Haussperling \% V | nu. | nu | nu | nu | nu | nu. 85 |Wachtelkdnig 1S |1S|nn. |nn 1 1 n.n. | n.n.
Heckenbraunelle * * 38 34 31 32 39 36 86 |Waldohreule 3 3 2 n.n. 1 n.n. | n.n. 1

Hohltaube * * 16 15 13 18 22 19 87 |Wasserralle 3 3 1 nn. | nn. | nn. | nn | nn.
Jagdfasan * * 47 | 39 | 40 | 47 | 34 | 31 88 [Weidenmeise * * 5 6 6 3 8 11

Kanadagans * * n.n. 2 2 3 3 1 89 [WeiRstorch 3S|[2S | nn. |nn 1 nn. [ nn. | nn.
Kiebitz 3 VS| 18 20 15 11 10 14 90 |Wiesenpieper 2 3 45 42 39 43 53 43

Klappergrasmiicke | V 3 14 6 8 7 11 7 91 [Wiesenschafstelze * \% 24 | 44 | 39 30 | 45 36

Knékente 1 nn. | nn. | nn. | nn [ nn. 1 92 |Zaunkdnig * * 49 48 54 55 57 74

Kohlmeise * * 52 53 54 49 51 54 93 |Zilpzalp * * 117 | 120 | 132 | 118 | 135 | 121
Krickente 3S|2S|nn. |nn. | nn 1 n.n. | n.n. Summe Arten 73 72 78 76 74 77

Kuckuck 3 3 4 5 4 4 4 3 Summe Reviere 1947]1900]1902| 1902]2052] 2032
Loffelente 2 2 n.n. | n.n. 3 1 n.n. | n.n.

RL = Rote Liste; NRW = Nordrhein-Westfalen; NR = Niederrheinisches Tiefland; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet;
R = arealbedingt selten; V = Vorwarnliste; S = von SchutzmalRnahmen abhangig; n.n. = nicht nachgewiesen; n.u. = nicht untersucht
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2015 briteten im Kartierungsgebiet (GroRe: 920 ha) 77 Vogelarten mit insgesamt
2032 Revieren (s. Tabelle 18), darunter 22 Arten der Roten Liste der gefahrdeten
Vogelarten Nordrhein-Westfalens (SUDMANN et al. 2009): Rotschenkel, Pirol (vom
Aussterben bedroht), Blaukehlchen, Gartenrotschwanz, GroRRer Brachvogel,
Rebhuhn, Wachtel, Wiesenpieper (stark gefahrdet), Baumfalke, Baumpieper,
Feldlerche, Feldschwirl, Feldsperling, Flussregenpfeifer, Kiebitz, Kuckuck,
Mehlschwalbe, Nachtigall, Rauchschwalbe, Schwarzkehichen, Steinkauz,
Waldohreule (gefahrdet);

durchschnittlicher Erwartungswert fir das Gebiet nach der Arten-Areal-Beziehung
von MACARTHUR & WILSON (1967) [S=c-+A* S =erwartete Artenzahl,
A = Flache in km?] und den von REICHHOLF (1980) fur Mitteleuropa ermittelten
Konstanten [c = 42,8; z = 0,14] 58 Brutvogelarten;

das NSG Salmorth wies auch 2015 einen weit Giber dem Durchschnitt liegenden
Artenreichtum auf.

Entwicklung der Bestédnde der Wasser-, Wiesen- und Réhrichtvdgel (s. auch Karte 8
bis 11 im Anhang Il) im Vergleich zum Vorjahr:

Wasservigel:

leichte Zunahme, zurtickzufihren vor allem auf den Zuwachs bei der Blassralle,
deren Bestand sich im Vorjahr halbiert hatte. Geringe Zuwachse auch bei
Reiherente und Schnatterente. Der Graugansbestand erlangt mit 36 Paaren einen
neuen Hochststand. Erstmals seit 2006 konnte zudem die Knékente mit einem
Brutpaar nachgewiesen werden. Stabile Bestdnde wiesen Brandgans,
Haubentaucher und Stockente auf. Abnehmende Bestdnde zeigten Flussregen-
pfeifer, Kanadagans und Nilgans. Die seltenen Entenarten wie Krickente und
Loffelente konnten dieses Jahr nicht nachgewiesen werden. Insgesamt zeigen die
Wasservogel eine leichte Erholungstendenz, die eventuell durch die — verglichen
zum Vorjahr — etwas héheren Rheinwasserstande begrindet ist.

Ruckgange: Flussregenpfeifer (-3 BP), Kanadagans (-1 BP), Nilgans (-1 BP)
Zunahmen: Blassralle (+9 BP); Graugans (+1 BP), Knékente (+1 BP), Reiherente
(+1 BP), Schnatterente (+2 BP)

Konstant: Brandgans (5 BP), Haubentaucher (7 BP), Stockente (45 BP);
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Wiesenvdgel:

insgesamt deutliche Abnahme der Bestdnde nach dem starken Anstieg im Vorjahr.
So zeigten fast alle Arten mehr oder weniger starke Rlckgange. Davon
ausgenommen waren lediglich Kiebitz, Rotschenkel und Wachtel, die ihre Zahlen
leicht steigern konnten. Die Grauammer konnte 2015 nicht mehr nachgewiesen
werden. Der Rebhuhnbestand ist kurz vor dem Erléschen.

Riuckgange: Austernfischer (-2 BP), Feldlerche (-6 BP), Grauammer (-1 BP),
Grol3er Brachvogel (-1BP), Rebhuhn (-2 BP), Schwarzkehlchen (-1 BP),
Wiesenpieper (-10 BP), Wiesenschafstelze (-9 BP)

Zunahmen: Kiebitz (+4 BP), Rotschenkel (+2 BP), Wachtel (+2 BP)

Konstant: -

Roéhrichtvogel:

insgesamt starker Bestandsriickgang, der vor allem auf die Abnahmen bei Feld-
schwirl und Sumpfrohrsanger zuruckzufihren ist. Aber auch bei Rohrammer und
Blaukehlchen gingen die Brutpaarzahlen leicht zurtick. Nicht mehr nachgewiesen
wurde die Rohrweihe. Der Bestand des Teichrohrsangers bleibt auf niedrigem Niveau
stabil.

Ruckgénge: Blaukehlchen (-1 BP), Feldschwirl (-8 BP), Rohrammer (-3 BP),
Rohrweihe (-1 BP), Sumpfrohrsanger (-18 BP)

Zunahmen: -

Konstant: Teichrohrséanger (3 BP)

Weitere Rote-Liste-Arten:
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Die Bestande der weiteren Rote-Liste-Arten stiegen 2015 in der Summe an. Zunahm-
en zeigten sich beim Gartenrotschwanz sowie bei der Mehlschwalbe, der Nachtigall,
dem Pirol, dem Steinkauz und der Waldohreule. Zudem konnte erstmals seit 2002
wieder ein Revier des Baumpiepers nachgewiesen werden. Konstant mit einem
Brutpaar vertreten war zudem der Baumfalke. Abgenommen haben die Bestande von
Kuckuck, Rauschwalbe und Turteltaube. Der Feldsperlingbestand wurde in diesem
Jahr nicht erfasst.

Ruckgénge: Kuckuck (-1 BP), Rauchschwalbe (-4 BP), Turteltaube (-1 BP)
Zunahmen: Baumpieper (+1 BP), Gartenrotschwanz (+2 BP), Mehlschwalbe (+5 BP),
Nachtigall (+1 BP), Pirol (+3 BP), Steinkauz (+2 BP), Waldohreule (+1 BP)

Konstant: Baumfalke (1 BP)
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Besonderheiten:
- Leichter Bestandsanstieg bei den Wasservogeln aufgrund der héherer Frihjahrs-
wasserstande im Rhein
- deutlicher Bestandsruckgang bei den Wiesenvigeln
- Bestandsanstieg beim Rotschenkel auf 7 Brutreviere
- leichter Riickgang beim Grof3en Brachvogel auf nun 8 Brutreviere
- Erstmals seit 2002 wieder Nachweis eines Baumpiepers
- Nachweis von 3 Revieren des vom Aussterben bedrohten Pirols
- Erneuter Nachweis des Blaukehlchens im Gebiet (zwei Reviere)

Beeintrachtigungen:

- nach wie vor hoher Besucherdruck und zahlreiche Stérungen am Rheinufer
zwischen Klarwerk und ,Hovel“ durch Lagern, Zelten und Angelbetrieb

- zunehmende Erholungsnutzung durch Spazierganger auf dem Deich am
Griethausener Altrhein

- jagdliche Tatigkeiten am Griethausener Altrhein und damit verbundene Stdrung
von rastenden Wasservigeln

- zunehmende Trockenheit im Gebiet durch Sohleintiefung des Rheins und zu
seltene Flutung des Sommerpolders in den Wintermonaten

. ) - IS | Y N -\

Abbildung 46: Der Bestand des Feldschwirls ging 2015 im NSG Salmorth stark zuriick — wie in
den ubrigen Schutzgebieten auch. Hier scheint eine uUberregionale Entwicklung abzulaufen,
deren Ursache nicht in den Schutzgebieten zu suchen ist (Foto: Vossmeyer 2013).
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2.5.1.2 Flora - Erfolgskontrolle von Heudrusch-Einsaatflachen / ,,Kindheitswiesen“

In den Jahren 2012 bis 2014 wurde das vom Landschaftsverband Rheinland (LVR) ge-
forderte ,Modellprojekt Kindheitswiesen® durchgefihrt (siehe auch Kurzbericht aus den
Projekten 2013 und 2014). Ziel des Projektes war die Wiederherstellung von krautreichen,
bunten Wiesen. Dazu wurden in artenarmen, extensiv bewirtschafteten Mahwiesen Einsaat-
streifen angelegt und mit regionalem Wiesenkrauter-Saatgut eingesat.

Um die Vegetationsentwicklung dieser Flachen weiterhin zu verfolgen und zu dokumen-
tieren, wurden vom Kreis Kleve finanzielle Mittel fir die Erfolgskontrolle der Heudrusch-
Einsaatflachen bereitgestellt.

Abbildung 47: Lage der Projektflichen und Einsaatstreifen im NSG Salmorth. Die Einsaat
erfolgte im Jahr 2012.

Flache 1 — NSG Salmorth:

Diese Flache wies bei den Kontrollen Anfang Juni und Mitte September einen Gesamt-
deckungsgrad von 100 % auf, der Anteil der Krauter lag allerdings nur bei 15 bis 20 %
(Vorjahr ca. 25 %). Bei der Bestandsaufnahme im Juni war der Streifen und de angrenzende
Flache durch die Blute des Glatthafers (Arrhenatherum elatius) gepragt und mehr als
hufthoch. Wiesen-Pippau (Crepis biennis) und Wiesen-Labkraut (Galium album) sind gut
verteilt vorhanden, viele der dbrigen Zielarten sind zwar vorhanden, aber nur in geringer
Anzahl.
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Flache 2 — NSG Salmorth:

Dieser Einsaatstreifen wurde ebenfalls Anfang Juni und Mitte September kontrolliert. Dabei
war die Vegetationsdecke vollstandig geschlossen. Der Deckungsgrad der Krauter betrug ca.
45 %. Im Juni war der Glatthafer (Arrhenatherum elatius) bestandspragend und mehr als
hifthoch. An der hdchsten Gelandestelle sind die Obergraser deutlich weniger wiichsig. Hier
ist der Bestand besonders kraut- und artenreich. Erfreulicherweise tritt hier auch der Kleine
Klappertopf (Rhinanthus minor) mit vielen Individuen auf, die dort auch in die alte Grasnarbe
eingewandert sind (s. Abbildung 48). Die Zielarten sind gut und gleichméaRig vertreten.
Haufige Krauter sind Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Spitz-Wegerich (Plantago
lanceolata), Wiesen-Labkraut (Galium album), Schafgarbe (Achillea millefolium), Acker-
Witwenblume (Knautia arvensis), aber auch Wiesen-Pippau (Crepis biennis) und Margerite
(Leucanthemum vulgare). Dabei tritt der Wiesen-Pippau lokal auch schon in der alten
Grasnarbe auf.

-~

Abbildung 48: Flache 2 am 10.06.2015, krautreicher Bestand mit Kleinem Klappertopf
(Rhinathus minor) (Foto: NZ Kleve - Amende).

Fazit

Die Einsaaten auf den Streifen waren erfolgreich, viele Zielarten sind auf den Flachen gut
und gleichmaRig vertreten. Um die Entwicklung der Flachen weiterhin zu beobachten und zu
dokumentieren ist auch in den néchsten Jahren Monitoring notwendig. Im aktuell noch sehr
frihen Stadium lasst sich nur vermuten, dass die eingesaten Streifen auch Einfluss auf die
Vegetation der gesamten Flache haben werden, da vielfach schon einzelne Zielarten in die
alte Grasnarbe eingewandert sind.
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2.5.1.3 Flora - Erfassung wertvoller Grinlander

Im Rahmen der landesweiten Erfassung wertvoller Grinlander in NRW (s. Kapitel NSG
Knauheide) wurden im NSG Salmorth ca. 40 Grunlandflachen mit relativ artenreicher
Grasnarbe erfasst. Sie nehmen insgesamt ca. 51 ha ein.

Dazu gehéren Flachen (6,6 ha) auf dem Banndeich 6stlich von Duffelward, wo ein Deich-
abschnitt von ca. 1 km Lange zum Naturschutzgebiet gehotrt. Weite Strecken des Bann-
deiches liegen auBRerhalb des NSG und wurden trotz ihrer artenreichen Wiesenbdschungen
nicht bearbeitet.

Die floristisch wertvollsten Bestdnde wachsen auf der sidexponierten Sommerdeich-
bdschung am Nordufer des Griethauser Altrheins entlang der Stral3e nach Schenkenschanz.
Hier sind Feld-Mannstreu (Eryngium campestre) und andere Trockenheitszeiger sowie
Wiesenblumen wie Flockenblume (Centaurea jacea), Margerite (Leucanthemum ircutianum),
Schafgarbe (Achillea millefolium), Faden-Klee (Trifolium dubium) u.v.a.m. zahlreich in der
Grasharbe vertreten. Die schmalen Mahweiden oder Weiden sind insgesamt 5,6 ha grof3.

Abbildung 49: Trockene Magerweide mit Feld-Mannstreu-Bestdanden am Sommerdeich parallel
zum Griethauser Altrhein (31.07.2015).

Bei Bimmen liegen 3 Wiesen im Deichvorland, die seit langem durch Vertragsnaturschutz
extensiv bewirtschaftet werden (insgesamt 7,6 ha). Bestandspragende Graser sind
Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) und
Knéulgras (Dactylis glomerata), von den Krautern sind Zaunwicke (Vicia sepium) und
Barenklau (Heracleum sphondyleum) hier relativ haufig.

Einige Parzellen westlich von Schenkenschanz, die lange unter Vertragshaturschutz
standen, werden aktuell wieder intensiv gediingt (insgesamt 13,2 ha). Sie zahlen noch zum
artenreichen Griunland, weil Reliktbestdande von Wiesenkrautern - u.a. der geféhrdete
Wiesen-Kiimmel (Carum carvi) - in der Grasnarbe bis jetzt Uberdauert haben, obwohl die
Flachen u.a. durch Lolium-Nachsaat stark tberformt sind.
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Bei Willingenpald liegen 3 Privatflachen mit artenreicher Wiesenvegetation (5,6 ha). Eine
Flache davon ist als FFH-Lebensraum (6510) kartiert. Sie ist durch hohen Anteil von
Goldhafer (Trisetum flavescens) und Bibernelle (Pimpinella major) sowie durch Wiesen-
Kimmel und Kiimmelblattrigen Haarstrang (Peucedanum carvifolia) charakterisiert.
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Abbildung 50: Glatthaferwiese mit Wiesen-Ampfer (Rumex acetosa) und ungewo6hnlich viel
Bibernelle (Pimpinella major). Die Flache im Zentrum von Salmorth ist als FFH-Lebensraumtyp
(6510, Flachland-Mahwiese) registriert (13.05.2015).

Im Nordosten des NSG erstrecken sich 3 schmale Wiesen an der Uferbdéschung zum
Rheinstrom. Sie sind insgesamt 3 ha grof3 und durch Glatthafer (Arrhenatherum elatius),
Béarenklau (Heracleum sphondyleum) und eine Gruppe von Trockenheitszeigern (u.a. Lotus
corniculatus, Rumex thyrsiflorus) gut gekennzeichnet.

Weitere Flachen liegen zerstreut am Ostrand des NSG und im Siiden, dort berwiegend auf
Bdschungen oder Gelanderiicken entlang vom Griethauser Altrhein.

2.5.1.4 Mitarbeit bei der FFH-Berichtspflicht
Die Bearbeitung der sogenannten FFH-Tabellen fir das LANUV ist erfolgt.

87



NSG Salmorth Kh i ¥

2.5.2 Fachliche Begleitung und praktische Durchfihrung von MaRnahmen

2.5.2.1 Gebietskontrollen, Kooperationen, Gebietsmanagement

- Die Gebietskontrollen wurden wie vorgesehen durchgefiihrt. Die Bewirtschaftung
der landeseigenen Flachen erfolgte weitestgehend vertragsgemars.

- Auf einzelnen Weideflachen war die Beweidung auch im Friihjahr 2015 zu gering.
Es kam dort zu flachigen Verunkrautungen mit Brennesseln und Disteln. Dieses
Problem war bereits in friheren Berichten dargestellt worden und die Pachter
waren vom Regionalforstamt mehrmals auf die Notwendigkeit einer
aufwuchsgerechten Nutzung und einer konsequenten Weidepflege hingewiesen
worden.

Bei einer Reihe von Ortsterminen mit Kreisbauerschaft und einer
Griunlandexpertin von Haus Riswick wurden Lésungsmoglichkeiten diskutiert, wie
der Ubermafige Anteill von Weideunkrautern auf einigen Extensivweiden
reduziert werden kann.

Man war sich einig, dass die Brennessel-Dominanzbestande sich tber die Jahre
durch einen zu niedrigen Beweidungsdruck entwickelt haben. Zu einer normalen
Weide gehdren kleine Stellen mit Brennesseln, doch bei anhaltender
Unternutzung nehmen sie tberhand. Mit verstarkter Weidepflege (Ausmahd) und
hohem Vieh-besatz schon 2zu Beginn der Vegetationsperiode kdnnen
Brennesseln zuriick-gedréngt werden.

Als SofortmaRnahme wurde vereinbart, dass drei Flachen mit UbermaRiger
Verunkrautung von einem Lohnunternehmer ausgemaht, abgeraumt und auf
Kosten des Kreises entsorgt wurden.

Vor Beginn der nachsten Saison wird vom NZ Kleve und der LWK Kreisstelle
Kleve ein gemeinsamer Ldsungsvorschlag fur eine optimierte Bewirtschaftung
der identifizierten Problemflachen erarbeitet. Dabei ist ein Kompromiss zwischen
den landwirtschaftlichen und den naturschutzfachlichen Erfordernissen und
Ansprichen zu erzielen.

Aus Sicht des Naturschutzes kann das flachendeckende (oder sehr haufige)
Ausmahen auf Extensivweiden nur ausnahmsweise zugelassen werden. In den
entsprechenden Pachtvertragen ist deshalb i. d. R. festgeschrieben, dass Pflege-
schnitte nicht den Charakter eines Flachenschnittes annehmen dirfen, sondern
etappenweise auf jeweils ca. 1/3 der Flache erfolgen sollen. Dies entspricht auch
der traditionell Gblichen Praxis. Ein Teil des angewelkten Schnittgutes wird so
vom Weidevieh noch gefressen.

Eine vollstandige Beseitigung von Weideunkrautern aus der Grinlandnarbe ist
nicht mit den Zielen des Biotop- und Artenschutzes vereinbar. Ein gewisser Anteil
von Weideunkrdutern ist essentieller Bestandteil einer artenreichen
Grunlandnarbe, weil er Strukturvielfalt in der Vegetationsdecke schafft und das
Bluten- und Nahrungs-angebot fur die Wiesenfauna entscheidend erhoht.
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Abbildung 51: Bei der Weidepflege auf Naturschutzflachen mussen Teilbestande
der Weidekrauter - hier Nickende Distel (Carduus nutans) und Feld-Mannstreu
(Eryngium campestre) - zeitweilig von der Ausmahd verschont werden. Sie sind
Uberlebenswichtig fir Hummeln und andere blitenabhéngige Insekten aber auch
als Deckung fiur junges Niederwild (13.07.2015).

Das gestaffelte Ausmdhen von Weideunkrdutern bzw. der Verzicht auf
flachendeckende Ausmahd ist ein mafRgebender Baustein, um eine arten- und
individuenreiche Kleintierfauna im beweideten Griinland zu erhalten. Diese
Vorgabe muss in Schutzgebieten eingehalten werden angesichts der
katastrophalen Verluste an Biodiversitat im Intensivgrinland, die ganz wesentlich
auch auf moderne Mahtechniken zuriickzufuhren sind.

- Bei Ortsterminen zu geplanten PflegemalRnahmen an Ufergehdlzen am Rhein-
strom wurde mit WSA, ULB und Bundesforst eine schonende Vorgehensweise
abgestimmt und detailliert protokolliert. Vor Beginn der RGumungsarbeiten durch
eine Fachfirma wurden besonders schiitzenswerte Bereiche und Strukturen (z.B.
alte Solitarbaume, Schilfzonen) vom NZ markiert, damit sie nicht von den
Maflinahmen beeintréachtigt wurden.

- Naturschutzfachliche Stellungnahme zum Artenschutzfachlichen Gutachten zur
Eignung des Klarwerksgelandes ,Kleve Salmorth® als Standort zur Nutzung der
Windenergie.

- Die Trockenheit des Gebietes und der unzureichende Einstrom von Winterhoch-
wasser in die Flutmulden wurden bereits in friheren Berichten als negativ
dargestellt.

- MalRnahmen zum Kiebitzschutz
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- Auf Teilflachen ist die Beweidung immer noch zu gering, dieses bereits in
friheren Berichten dargestellte Problem bleibt nach wie vor bestehen. Mit dem
Regionalforstamt wurde vereinbart, die Pachter nochmals auf die Pflicht der
Beweidung und auf die aufwuchsgerechte Nutzung hinzuweisen.

- Die Umwandlung der Pappelreihen in autochthone Geholze (gemald MAKO und
Pappelkonzept des Regionalforstamtes) ist noch nicht erfolgt.

- Befahrungsverbot Altrhein

- Beweidung Auwald

2.5.2.2 Praktische Durchfihrung von Mainahmen

Die Ausbreitung von Jakobs-Greiskraut (Senecio jakobaea) auf einigen trockenen Extensiv-
grinland-Parzellen war ein wichtiges Thema im Sommer 2015. Das Jakobs-Greiskraut ist als
giftiges Unkraut besonders problematisch, weil es seine Giftigkeit im Heu und in der Silage
behélt. Schon geringe Bestandsdichten machen eine Verwertbarkeit des geméhten
Aufwuchses unmdglich.

Durch Bekadmpfungsmafnahmen in den Vorjahren (s. Arbeitsbericht 2014) konnte der
Besatz auf zwei Flachen erfolgreich unter die kritische Grenze gedruckt werden. Hier
mussten 2015 nur wenige Dutzend Exemplare beseitigt werden.

Auf anderen Flachen war die Greiskraut-Menge trotz gezielter wiederholter Bekampfung
noch zu hoch oder sogar weiter angestiegen. Zudem hat Jakobs-Greiskraut sich auf weiteren
Parzellen ausgebreitet, wo es bisher kaum beobachtet worden war.

Bislang wurden auf Greiskraut-Problemflachen verschiedene GegenmalRnahmen praktiziert,
um zum einen die Verwertbarkeit des Aufwuchses zu ermoglichen (s. 1.) und um zum
andern die Vermehrungs-/Ansiedlungsmaglichkeiten des Jakobs-Greiskrautes
einzudammen:

1. Ausrupfen der blihenden Stauden kurz vor dem 1. Wiesenschnitt.

Dabei sind die jeweiligen Bewirtschafter von  Mitarbeitern des
Naturschutzzentrums tatkraftig unterstitzt worden.

Diese Methode ist i. d. R. erfolgreich, wenn ein geringer Besatz (bis ca. 100
Exemplare) mehr oder minder vollstdndig — incl. Grundblattrosetten — beseitigt
werden kann. Das bedeutet, eine Bekdmpfung muss mdglichst beim ersten
Auftreten von ,Briickenkopfen® einsetzen, um einer schwer kontrollierbaren
Ausbreitung vorzubeugen. Vermutlich war Greiskraut ehemals in der
traditionellen extensiven Griunlandbewirtschaftung kein grofRes Problem, weil
auftauchende Bestande rechtzeitig, d. h. unverziglich ausgerupft wurden.
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2. Gering dosierte Erhaltungsdingung, um die Dichte der Grasnarbe zu
fordern.
In Greiskraut-Problemzonen ist die Krautschicht aufgrund von Nahrstoffarmut
und zeitweiliger Trockenheit relativ liickig, so dass Keimpflanzen des kurzlebigen
Jakobs-Greiskrautes immer wieder Ansiedlungsmdoglichkeiten finden. Ziel der
leichten Dungung ist, die Wichsigkeit und Dichte der Grasnarbe moderat zu
verbessern, damit Keimpflanzen kiinftig wenig Platz finden.
Diese MalRinahme hat bislang keinen erkennbaren dampfenden Effekt auf die
Ansiedlung von Greiskraut-Jungpflanzen gehabt. Im Gegenteil: auf 2 von 3
Flachen haben die Bestande sogar trotz Herbizideinsatzes (s. u.) zugenommen.
Wahrscheinlich sind gelegentliche Dirrephasen im Hochsommer auf den sandig-
trockenen Standorten am Rhein der entscheidende Faktor fir die lickige
Vegetationsdecke und weniger die mangelnde Nahrstoffversorgung.

3. Gezielter Herbizideinsatz gegen Grundblattrosetten.
Auf Teilflachen, wo im Spatsommer zahlreiche Grundblattrosetten des Jakobs-
Greiskrauts wachsen und wo Massenbestande im Folgejahr zu erwarten sind,
wurden diese Pflanzen mit einem Selektivherbizid aus einer Rickenspritze
gezielt bekampft. Die behandelten Pflanzen sterben i. d. R. ab. Es kommt aber
spater oftmals an gleicher Stelle zur Entwicklung von Jungpflanzen. Die
besonders problematischen  Senecio-Flachen sind trotz  wiederholten
Herbizideinsatzes immer noch von hohen Greiskraut-Zahlen gepragt.
Wahrscheinlich muss die Bekampfung in kirzeren Abstdnden mehrmals im Jahr
erfolgen, was angesichts der FlachengréRen schwer zu leisten ist.
Eine flachendeckende Herbizidspritzung kommt vorlaufig nicht in Frage, weil die
Greiskraut-Problemzonen zu den besonders blumenreichen Wiesenflachen auf
Salmorth gehéren. Es wirden damit auch zahlreiche seltene Wiesenkrauter wie
Sichelklee (Medicago falcata), Kleine Wiesenraute (Thalictrum minus) oder
Witwenblume (Knautia arvensis) getroffen. Uberdurchschnittlich krauterreiche
Wiesen wirden zu reinen Grasbestanden umgewandelt.

2.5.2.3 Beweidung von Bracheflachen

Die Beweidung der forstfiskalischen Bracheflachen im Westen des Gebietes (,Unter-
salmorth®) erfolgte wie im Vorjahr mit Rindern.

Die Beweidung der Hochwasser-Abflusskorridore im Auenwald war in Absprache mit dem
Regionalforstamt neu geregelt worden. Sie erfolgte 2015 wie vereinbart durch einen
Rinderhalter. Ziel ist dabei, die Flachen offen zu halten und das Aufkommen von Gehdélzen
madglichst zu verhindern. Die temporéren Blanken werden mit beweidet, nur ein Kolk ist
wegen der dort britenden Rohrichtvégel ausgezaunt.
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2.5.3 Gesamtuberblick und Bewertung

In diesem Kapitel werden eine Kurzcharakterisierung des Gebietes und eine Einschatzung
des Gesamtzustandes nhach landesweit einheitlicher Vorgabe gegeben. Da das NSG
~>almorth* gleichzeitig auch FFH-Gebiet ist.

Das NSG ,Salmorth® ist Uberwiegend grunlanddominiert, weist aber auch naturnahe
Strukturen einer Stromaue auf. Hierzu zahlen Weichholz-Auenwald, Altarme, Kolke,
Flutrinnen sowie Schlamm- und Kiesbénke.

Neben seiner internationalen Bedeutung fiir Vogel war das Gebiet bisher auch Lebensraum
des seltenen Kammmolches. Diese FFH-Art besiedelte in grof3erer Zahl Kolke und Blanken
sowie die Verlandungszonen der Rohrichtbereiche auf Salmorth. Ob der Bestand dieser Art
angesichts der Trockenheit im Gebiet noch existiert ist nicht bekannt. Das Vorkommen der
Kreuzkrote ist erloschen.

Die Entwicklung des Gebietes wird insgesamt als intermediar eingestuft (s. Tabelle 19). Die
Bestandsentwicklung der Wiesensingvogel war 2015 leicht riicklaufig. Die Watvogelbestéande
haben dagegen zugenommen (s. Abbildung 53). Mangelnde Bodenfeuchte wird als Haupt-
ursache fur den insgesamt geringen Brutbestand der Limikolen angesehen. Die ausgepragte
Frihjahrstrockenheit insbesondere im April 2015 hatte nicht so einen negativen Einfluss auf
die Gilde der Wasservigel wie im Vorjahr, da die Rheinwasserstande deutlich héher waren,;
die Rohrichtbriter (v.a. Sumpfrohrsédnger) schienen hingegen davon nicht zu profitieren.
Aufgrund des insgesamt gestorten Wasserhaushaltes u.a. durch die fortschreitende
Sohleintiefung des Rheins bleibt das Gebiet hinter seinem Entwicklungspotential zurtick. Der
Bestand der Uferschnepfe ist seit dem Jahr 2011 erloschen.

Die floristische Wertigkeit des Gebiets ist gleich geblieben. Nach wie vor ist das Gebiet vor
allem entlang des Rheinufers, im Bereich der Briicke bei Griethausen und der Fahre bei
Schenkenschanz stark durch Stérungen beeintrachtigt.

Tabelle 19: Entwicklungstrend fiir das NSG ,,Salmorth* fiir die Jahre 2006 bis 2015

Trend 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

[

Uberwiegend positiv

intermediar * * * * * * *

Negativeinflisse erkennbar * * *
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Abbildung 52: Entwicklung der Wiesensingvogel im NSG Salmorth von 1995 bis 2015. Seit
Anderung des Bewirtschaftungskonzepts im Jahr 2009 ist eine positive Bestandsentwicklung
zu erkennen, auch wenn der Bestand 2015 etwas rucklaufig war.
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Abbildung 53: Entwicklung der Watvégel im NSG Salmorth von 1995 bis 2015. Der Bestand des
Kiebitz ist 2015 wieder angestiegen — gleiches gilt fir den Rotschenkel Der Uferschnepfen-
bestand ist seit 2011 erloschen. Eine langfristig positive Entwicklung zeigt der Grol3e
Brachvogel.
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2.6 NSG Wisseler Diinen

2.6.1 Gebietsbezogene Datenerhebung

2.6.1.1 Fauna

Faunistische Erhebungen waren 2015 nicht vorgesehen.

2.6.1.2 Flora-Bestandserhebung von zwei Dauerbeobachtungsflachen

Die zwei untersuchten Dauerquadrate befinden sich im Sudosten der Wisseler Diinen, der
jahrzehntelang brach gelegen hatte. 2003 ist dort wieder eine extensive Beweidung
eingefuihrt worden. Die erste Vegetationsaufnahme erfolgte 2002, also im Brachestadium.

Dauerbeobachtungsflache WIS_DQL1 (s. Tabelle 20):

In der Brachephase 2002 war der Wiesen-Glatthafer vorherrschend. Die anderen Graser
Rot-Schwingel, Rotes Strauf3gras, Honiggras sowie Sand-Strauf3gras und Sand-Segge, die
typische Sandrasenbesiedler sind, waren mit Deckungsgraden unter jeweils 2% nur sparlich
beigemischt. Vereinzelt kamen trockenheitstolerante Grinlandkrauter (Acker-Hornkraut,
Echtes Labkraut, Zypressen-Wolfsmilch) und andere Grinlandkrauter (Gamander-
Ehrenpreis, Wiesen-Flockenblume, Wiesen-Sauerampfer) vor.

Nach einigen Jahren schwacher Beweidung ohne Dingung war der Wiesen-Glatthafer fast
ganzlich verschwunden. Stattdessen haben sich Rot-Schwingel und Rotes Straul3gras als
Hauptbestandsbildner etabliert. Honiggras hat sich halten kénnen, wéahrend die Sandrasen-
Arten (Sand-Strauf3gras, Sand-Segge) nahezu ausgefallen sind.

2
" o

A by o

Abbildung 54: Dauerquadrat WIS-DQ1 (3m x 3m). Weidetiere bestimmen seit Jahrhunderten
das Vegetationsbild in den Wisseler Dinen (Ahrendt, 28.8.2015).
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Tabelle 20: Dauerbeobachtungsflache in ehemaliger Dinenbrache, seit 2003 wieder beweidet.

Naturschutzgebiet:

Wisseler Diinen

Nr. der
Dauerbeobachtungsflache:

WIS_DQ1 - Trockene Magerweide (Festuco-Cynosuretum)

GroRe der Aufnahmeflache: 3mx3m

Aufnahme-Datum: 7.9.02(3.9.04/22.8.06]5.8.09 [ 12.8.13 | 18.8.15 [Peckunosgrade der Pllanzenarien inden
Bearbeiter: WAhr [WAhr | WAhr | WAhr | WAhr | WAhr _[r: Einzelexemplar; +: 2-5 Individuen;
Deckung der GefaRpflanzenin %: | 100 | 98 | 100 | 100 | 100 98 | e e i
Deckung der Moosschicht in %: - - - 5 - 5 2a: 5- 15 %; 2b: 16 - 25 %;
Hohe des Pflanzenbestandes (cm) | 20 | 15 | 3-15 | 3-10 5 B i e 1
Hauptbestandsbildner

Arrhenatherum elatius 5 3 2m 1 Wiesen-Glatthafer
Festuca rubra 2m 2b 3 4 3 Rot-Schwingel

Agrostis tenuis 1 2b 3 2b 3 2b  Rotes StrauBgras
Sandrasenarten:

Carex arenaria 2m + - + + + Sand-Segge

Agrostis vinealis 2m  2m - - - - Sand-Straul3gras
Rumex acetosella 1 + + 2m  Kleiner Sauerampfer
Grunlandarten:

Holcus lanatus 1 1 2a 2a 1 Wolliges Honiggras
Veronica chamaedrys 1 1 2m + - + Gamander-Ehrenpreis
Rumex acetosa 1 1 r r r - Sauerampfer

Centaurea jacea + r r - - - Wiesen-Flockenblume
Dactylis glomerata + 1 1 + + - Knaulgras

Lolium perenne + 2m 2m 2m - Deutsches Weidelgras
Trifolium repens + 2m 2m 1 2m  WeilRklee

Plantago lanceolata + + + + Spitz-Wegerich
Achillea millefolium + 1 Schafgarbe

Cerastium holosteoides + + + + Gewdhnliches Hornkraut
Trockenheitszeiger im Grinland:

Cerastium arvense 2m 2a 2m 2m 1 1 Acker-Hornkraut
Euphorbia cyparissias 2a + r Zypressen-Wolfsmilch
Galium verum + + - + Echtes Labkraut
Ranunculus bulbosus r - r r r Knolliger Hahnenful
Cynodon dactylon 2a 2a + 2b  Hundszahn

Begleiter:

Carex hirta + 1 - Behaarte Segge
Agropyron repens + 2m - Quecke

Poa annua + + - - Einjahriges Rispengras

Ab 2006 haben sich typische Weidepflanzen (Weidelgras, Weillklee, Schafgarbe) sowie
andere Grinlandkrauter (Spitz-Wegerich, Gewohnliches Hornkraut) neu angesiedelt. Sie
sind durch regelméRiges Kurzhalten der Narbe und Viehtritt begtinstigt worden. Ebenso der
Hundszahn, ein dirreresistentes Gras, das 2015 eine hohe Deckung von ca. 15 % in der
Probeflache erreicht hat, wahrscheinlich infolge einer aufRergewdhnlichen Hitzeperiode im

Juli 2015.
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Im Zuge der Beweidung hat sich innerhalb weniger Jahre eine Trockene Rotschwingel-
Magerweide (Festuco-Cynosuretum plantaginetosum mediae) entwickelt mit zahlreichen
weidefesten Krauter und Trockenheitzeigern. Mit Ausnahme von Kleinem Sauerampfer und
Weil3klee sind die Krauter allerdings nur sparlich beigemischt.

Dauerbeobachtungsflache WIS_DQ2 (s. Tabelle 21 sowie Abbildung 55)

Im Brachestadium (2002) war der Rot-Schwingel absolut dominant. Als Begleitarten er-
reichten drei typische Gréaser der trockenen Sandrasen (Sand-Segge, Sand-Strauf3gras,
Blaugrauer Schwingel) zusammen etwa 10% Deckung. Als einziges Bliitenkraut war Echtes
Labkraut vereinzelt beigemischt.

Im Verlauf der schwachen Beweidung tauchte das Rote Strauf3gras in der Probeflache auf
und hat so weit zugenommen, dass es voribergehend ahnlich hohe Deckungsanteile wie der
Rot-Schwingel erreicht hat. In der Aufnahme 2015 liegt der Anteil allerdings nur bei ca. 20%.
Die Sandrasen-Graser sind 2007/2009 aus der Probeflache verschwunden. Stattdessen hat
der Kleine Sauerampfer Fuld gefasst und sich ausgebreitet, so dass er seit 2007 zu den drei
vorherrschenden Arten in der Grasnarbe zahlt. Andere Krauter haben sich nur sparlich und
teils nur voribergehend angesiedelt. 2015 waren lediglich die Trockenheitszeiger Echtes
Labkraut und Acker-Hornkraut zu finden. Insgesamt ist der Bestand, der auf einer
Sandkuppe liegt, monoton und blutenarm geblieben und als Rotschwingel-Strauf3grasrasen
zu benennen.

Tabelle 21: Dauerbeobachtungsflache in ehemaliger Dinenbrache, seit 2003 wieder beweidet.

Naturschutzgebiet: Wisseler Diinen

Nr. der Dauerbeobachtungsflache: WIS_DQ2 - Rotschwingel-Strau3grasrasen

GroR3e der Aufnahmeflache: 3mx3m

Aufnahme-Datum: 7.9.02(3.9.04] 20.9.07 [5.8.09(12.8.13 | 28.8.15 i[r’f;é‘r‘]‘f;?;%’;‘;’:sgg{of;;gczﬁgg"e"

Bearbeiter: WAhr | WAhr [ WAhr [ WAhr | WAhr | WARr_|Aufnahmen b

Deckung der GefaRpflanzen in %: 98 | 95 99 98 99 85 | e e 40 Indicuon:

Deckung der Moosschicht in %: 2 - - 2 5 15 gm: ;501@5, 'r;egrb gulseso Izrédgli.duen;

Hohe des Pflanzenbestandes (cm): 15 10 10 8 5 3 S L) %"bec'kung; 251 75 %;
5: 76 - 100 % Deckung

Hauptbestandsbildner:

Festuca rubra 5 5 4 4 3 3 Rot-Schwingel
Agrostis tenuis 1 3 2b 3 2b  Rotes Strauf3gras
Sandrasenarten:

Carex arenaria 2a 1 - - - + Sand-Segge
Festuca longifolia 2a + - - - - Blaugrauer Schwingel
Agrostis vinealis 1 1 2m - - - Sand-Straul3gras
Rumex acetosella 2a 2a 2a 2b  Kleiner Sauerampfer
Grunlandarten:

Trifolium repens + - - - WeilRklee

Plantago lanceolata + r + - Spitz-Wegerich
Trockenheitszeiger im Grinland:

Galium verum 1 + - + + + Echtes Labkraut
Ranunculus bulbosus + - - - Knolliger Hahnenfuf3
Cerastium arvense + 2m 1 2m  Acker-Hornkraut
Cynodon dactylon + 1 1 Hundszahn

96



NSG Wisseler Diinen

Abbildung 55: Dauerquadrat WIS-DQ2 - Auf den flachen Sandkuppen im Siidosten der Wisseler
Dinen sind die Standortbedingungen von Trockenphasen und Nahrstoffarmut geprégt.

2.6.1.3 Biotopmonitoring Sandtrockenrasen (FFH-Lebensraumtyp 2330)

Im Rahmen des landesweiten Biodiversitatsmonitorings sind die Sandtrockenrasen in den
Wisseler Diinen nach 6 Jahren erneut bearbeitet worden. Der FFH-Lebensraumtyp ,Dinen
mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis® (LRT 2330) nimmt ca. 20,5 ha des
NSG ein.

Insgesamt lassen sich 6 Sandrasen-Biotopkomplexe abgrenzen. Fir jede dieser Flachen
waren Erhebungsboégen hinsichtlich folgender Parameter auszufillen:

¢ Nutzungs- und Biotoptypen,

e Strukturen,

o alle Gefal3pflanzen quantitativ biotoptypenspezifisch,
e Erhaltungszustand,

e Biotopwerte

Die umfangreichen Sachdaten wurden in Gispad eingegeben und dem LANUV Ubermittelt.

Im Norden und Nordosten der Wisseler Diinen sind ausgedehnte Flachen von typischen
Silbergras-Rasen bedeckt. Die Sandtrockenrasen sind hier in unterschiedlichen
Auspragungen (Spergulo-Corynephoretum typ., Spergulo-Corynephoretum cladonietosum,
Carex arenaria-Ges., Agrostietum coarctatae) ausgebildet. Sie sind in gutem bis
hervorragenden Erhaltungszustand (B, A) auch wenn sie stellenweise von geschlossenen
Moospolstern (Campylopus introflexus) durchdrungen sind.

Ein Vergleich mit einer Vegetationskarte aus dem Jahr 1993 (Klaus van de Weyer,
.Biotopmanagementkonzept flir das NSG Wisseler Diinen) zeigt, dass sich die Vegetations-
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verhaltnisse hier kaum verschoben haben. Das bedeutet, eine Sukzession hat im Bereich
der Sandrasen kaum stattgefunden, obwohl im Norden seit Jahrzehnten keinerlei Pflege-
maflinahmen erfolgt sind. Offensichtlich sind dort die Standortbedingungen so extrem, dass
offene Sandrasen als Pioniervegetation fir lange Zeitrdume bestehen kdnnen. Vermutlich
tragen aber auch Wildkaninchen entscheidend dazu bei, dass Gehoélze sich nicht ansiedeln
und ausbreiten kdnnen.

R e NI O i P R,
Abbildung 56: Silbergrasrasen mit offenen Sandflachen nehmen im Nordosten der Wisseler
Dunen ausgedehnte Flachen ein. Sie bezeugen einen guten bis hervorragenden
Erhaltungszustand des Lebensraumtyps ,,Diinen mit offenen Grasflachen“ (16.07.2015).

-.'. 'j

-

Im Stden des NSG, wo sich flache, weitgehend vergraste Diinen erstrecken, sind offene
Sandrasen-Biotopkomplexe nur kleinflachig eingestreut. Hier tiberwiegen degradierte Diinen-
rasen mit einem mittelschlechten Erhaltungszustand (C). Im Verlauf der Beweidung seit 1999
haben sie sich auf den extrem trockenen Dinenstandorten auf einer Gesamtflache von ca.
13 ha herausgebildet. Die weniger extremen Dunenstandorte werden dagegen von trok-
kenen Magerweide-Biotopen eingenommen. Sie sind krauterreicher, zéhlen aber nicht mehr
zum FFH-Lebensraumtyp, obwohl ihr Wert fur den Biotop- u. Artenschutz ahnlich hoch zu
beurteilen ist.

2.6.2 Pflege-, Entwicklungs- und MallBnahmenplane

2.6.2.1 Einzelvorschlage fur Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen

Pflege- und EntwicklungsmaRRnahmen, die die charakteristischen DlUnenbiotope optimieren
kénnen, sind in knapper Form im Datenblatt ,MalRnahmen und Handlungsbedarf im FFH-
Tabellen-Protokoll fur die Wisseler Dunen (DE-4203-301) aufgelistet.

Im Rahmen eines Uberregionalen Life-Projektes ,Nahrstoffarme Lebensraume auf Sand in
der Atlantischen Region“ wurden vom NZ Kleve fir die Wisseler Dinen einige Biotopentwick-
lungsmalinahmen zusammengestellt. Sie umfassen kleinflachige Rodungen von Gebiischen
und das Abschieben verfilzter Magerrasen zur Schaffung vegetationsfreier Sandflachen und
zur Forderung von Pionierrasen. Eine wesentliche VergréRerung der ohnehin schon grof3-
flachigen Sandrasen ist in den Wisseler Diinen nicht erforderlich und kaum vertretbar, weil
dafiir andere, &hnlich wertvolle Biotoptypen beseitigt werden muissten.
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2.6.3 Fachliche Begleitung und praktische Durchfihrung von Mal3hahmen

2.6.3.1 Gebietskontrollen, Kooperationen, Gebietsmanagement

Die Beweidung der zentralen Magerweide ist zufriedenstellend verlaufen. Mit dem Bewirt-
schafter wurde u.a. die Instandhaltung der Weidezaune mit Eichenspaltpfahlen vereinbart.
Vom Bauhof der Stadt Kalkar wurden die Randstreifen am geschotterten Hauptweg gemulcht
und nach der Brutzeit einmal geméht, um den Zugang von Gebuschen freizuhalten.

Im Rahmen des LVR-Projektes ,Rheinaue erleben” wurden neue Informationstafeln an zwei
Stellen am Hauptzugang installiert. Sie erlautern einige Aspekte zur charakteristischen Flora
und Fauna in den Wisseler Diinen.

Abbildung 57: Infotafeln zu den Biotoptypen ,,Magerweide“ und ,,Sandrasen” (10.6.2015).

Im Nordwesten der Wisseler Dinen hat eine Gruppe von Birken mit fortschreitendem
Wachstum die Umgebung zunehmend beschattet. Um Beeintrachtigungen der
lichtbedirftigen Vegetation am Fuld der Dinen zu reduzieren, ist ein Teil der Baume 2013
gefallt worden. Die Gbrigen Baume sind 2014 und 2015 beseitigt worden mit Ausnahme einer
dreistammigen Birke, die aus landschaftsasthetischen Grunden dort langfristig stehen
bleiben soll.

Die Wildkaninchenpopulation hat seit zwei Jahren wieder stark zugenommen. Die Popu-
lationsgrof3e lag zwei Jahrzehnte lang auf niedrigem Niveau mit wenigen Dutzend Tieren im
Gesamtgebiet. In der Jagdsaison 2014 wurden ca. 250 Kaninchen erlegt. Im Herbst/Winter
2015/2016 waren es ca. 300 Tiere, obwohl schon im Sommer einige Kaninchen an Myxo-
matose er-krankt waren und ein Teil der Tiere daran zugrunde gegangen ist. Die
hochansteckende Myxomatose verlauft epidemisch und rafft Gblicherweise einen Grof3teil
der Population dahin. Die Kaninchenpopulation erholt sich in der Regel rasch wieder, sodass
in Gebieten, wo gunstige Bedingungen fur Kaninchen herrschen, aufféllige zyklische
Populationsschwankungen stattfinden.
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Bei hoher Kaninchendichte kommt es zu massivem FralR3druck auf die gesamte Vegetation.
In den Wisseler Dinen sind vermutlich einige Kréuter (z.B. Jasione montana) auch wegen
der Kaninchen so selten oder ganz verschwunden. Andererseits unterbinden die Nager eine
Geholzausbreitung und schaffen bei ihrer Wihltatigkeit immer wieder offene Sandstellen und
Strukturvielfalt an den Sandhangen.

. . T L vo
Abbildung 158: Kahlgefressene Dinenhénge. Mit Ausnahme von Moosteppichen und Flechten
wird die Vegetation im Umfeld der Kaninchenbaue sehr kurzgehalten. Dieser Faktor ist schon
seit langem - in unterschiedlicher Intensitat - in den Wisseler Dinen wirksam (16.7.2015).

Der Segelflugbetrieb in den Wisseler Dinen ist in den letzten Jahren zum Erliegen
gekommen. Ob er wieder aufgenommen wird, bleibt abzuwarten.

Spazierganger mit freilaufenden Hunden sind weiterhin ein problematischer Storfaktor in den
Wisseler Dunen. Die Stérungen konzentrieren sich im Norden der Wisseler Dinen. Auf den
Weideflachen im Zentrum sind sie sehr gering. Im Sitden und Siudosten ist es gelungen,
Stérungen durch Hunde ganzlich zuriickzudrangen.

2.6.3.2 Praktische Durchfiihrung von MaRnahmen

Wiederherstellung von offenen Sandstellen durch Abplaggen

Auf dem isoliert liegenden Dunenrest im Nordwesten des NSG, der als Wuchsort stark
gefahrdeter Pflanzenarten aufl3erordentliche Bedeutung hat, wurde die verfilzte Grasnarbe
auf Kleinflachen entfernt. Wie in den Vorjahren wurden zwei quadratmetergrof3e
vegetationsfreie Storstellen angelegt. Sie bieten Ansiedlungsmdglichkeiten zur Verjingung
von Feld-Beiful3 (Artemisia campestris), Knorpellattich (Chondrilla juncea) und anderen
Pionierarten.
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Ruckschnitt von Dornstrauch-Geblschen
Ein schmaler FuBweg erschlieBt das NSG von der Ostseite. Der Ruckschnitt der

Dornstraucher am Wegrand soll sich hier auf Zweige beschranken, die in den Weg
hineinragen. Die Randstraucher werden 1 bis 2-mal in der Vegetationsperiode vom Natur’-
schutzzentrum "beigeschnitten”, wo erforderlich.

Beseitigung von invasiven Neophyten (Japanischer Staudenknéterich)
Ein kleiner Bestand von Japanischem Staudenknéterich (Fallopia spec) am Ostrand des

NSG, der 2012/13 bekéampft worden ist, wurde 2015 nachkontrolliert. Es wurden noch
einzelne kummerliche Schésslinge gefunden und entfernt. Jahrliche Nachkontrollen
bleiben erforderlich, um eine Etablierung dieser auslauferbildenden Problempflanze zu
unterbinden.

2.6.4 Gesamtiuberblick und Bewertung

In diesem Kapitel werden eine Kurzcharakterisierung des Gebietes und eine Einschatzung
des Gesamtzustandes nach landesweiter einheitlicher Vorgabe gegeben.

Das NSG Wisseler Diinen hat eine Grof3e von 79 ha und reprasentiert einen fur das Rhein-
land einzigartigen Flussdiinenkomplex mit charakteristischer Sandrasenvegetation. Die
Pionierstadien der offenen Sandbdden sind als typische Silbergrasrasen (Spergulo-
Corynephoreten), Sand-Seggen-Dominanzbestédnde, flechten- oder moosreiche Silbergras-
rasen oder als kleinflachige Sand-Straul3grasrasen ausgebildet. In Bereichen mit geringer
Humusbildung sind Kkleinflachig Schafschwingel-Rasen entwickelt, im Siden und Osten
Uberwiegen grof3flachige Rotschwingel-Magerrasen. Stellenweise gibt es dort Strauf3gras-
Magerrasen und vielfaltige Ubergange zu Magerweidevegetation. Der zentrale eingeebnete
Bereich wird von trockenheitsgepragten, sehr artenreichen Magerweiden eingenommen.

Die Einschatzung eines Entwicklungstrends stutzt sich vor allem auf floristische Daten und
einen wahrend der Gebietskontrollen gewonnenen Gesamteindruck. Der auRergewohnliche
Artenreichtum ist sowohl in den Diinen, als auch auf den extensiven Weideflachen erhalten
geblieben. Langjahrige Storfaktoren im Gebiet (Sportplatz, Militarischer Standortiibungsplatz)
wurden vor Jahrzehnten beseitigt. Der Segelflugbetrieb im Zentrum des NSG hat seit 2011
kaum noch stattgefunden. Die Wiederaufnahme der traditionellen extensiven Beweidung hat
im Sidden und Osten des NSG die Stérungen durch Spazierganger und Hunde erkennbar
reduziert.

Ob die neuerdings wieder zeitweilig sehr hohe Dichte an Wildkaninchen das Gebiet negativ
oder positiv beeinflusst, kann aktuell nicht beurteilt werden, zumal dieser Faktor schon in
friheren Jahren betréchtlichen Einfluss auf die Vegetation in den Wisseler Dinen hatte.

Tabelle 22: Entwicklungstrend fiir das NSG ,,Wisseler Dinen* fiir die Jahre 2006 bis 2015

Trend 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Uberwiegend positiv
intermediar * * * * * * * * * *

Negativeinfliisse erkennbar
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2.7 NSG Deichvorland bei Grieth

2.7.1 Gebietsbezogene Datenerhebung

2.7.1.1 Fauna

Faunistische Erfassungen waren 2015 fir das NSG Deichvorland bei Grieth nicht vorge-
sehen. Im Rahmen der Gebietskontrollen konnten jedoch am 15. April auf einer ehemaligen
Vertragsnaturschutzflache 10 Uferschnepfen festgestellt werden. Der Kreis Kleve wurde
daraufhin informiert, um die Brutbereiche dieser Vogelart zu schitzen. Entsprechende
Malnahmen wurden erfolgreich umgesetzt und werden im Kapitel 4 Vertragsnaturschutz
naher erlautert. Insgesamt briteten 2015 auf dieser Flache vier Paare der Uferschnepfe, drei
Paare Kiebitze sowie ein Paar Rotschenkel.

Abbildung 59: Wie im Vorjahr briteten im Deichvorland bei Grieth 2015 mehrere
Uferschnepfen. Mit insgesamt vier Brutpaaren besetzten sie ihr angestammtes Revier auf einer
feuchten Grinlandflache sudlich von Grieth (Foto: Vossmeyer 2015).

2.7.1.2 Flora

Floristische Erfassungen waren 2015 nicht vorgesehen.

2.7.2 Pflege-, Entwicklungs- und MallBhahmenplane

2.7.2.1 Einzelvorschlage fur Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen

Ein Grof3teil der Grunlandflachen im Deichvorland bei Grieth wird intensiv bewirtschaftet und
ist in Privatbesitz. Aufgrund der intensiven Bewirtschaftung ist das Grinland weitgehend
artenarm und naturschutzfachlich von geringem Wert. Die verbliebenen wertvollen
Grunlandbereiche auf Privatflachen wurden 2014 erfasst. Sie wurden im Rahmen der Neu-
regelung der NSG-Verordnung 2015 in diese aufgenommen. Winschenswerte Extensi-
vierungen von Flachen koénnen ansonsten nur im Rahmen des Vertragsnaturschutzes
erfolgen. Hier wurden 2015 die Bemuhungen fortgesetzt, neue Flachen unter Vertrags-
naturschutz zu bringen.
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Das NSG Deichvorland bei Grieth leidet dariber hinaus vor allem unter Stérungen durch
Freizeitnutzung. Insbesondere im Bereich der NATO-StraBen kommt es immer wieder zu
Storungen durch Angler. So standen an einer NATO-Stral3e Anfang August mehrere Wagen
mit Dortmunder Kennzeichen. Es wurde im Schutzgebiet gezeltet und ein Lagerfeuer
entzindet. Die Benachrichtigung der Wasserschutzpolizei Emmerich blieb ohne Wirkung.

Die weiterhin mangelhafte Beschilderung des Gebiets sowie das Fehlen von Tafeln mit
Verhaltenshinweisen tragen zu den beschriebenen Stérungen bei. Standorte fir Schilder und
Informationstafeln wurden an den Kreis Kleve Ubermittelt. Hier besteht weiterhin Handlungs-
bedarf.

Die Anderung der Bewirtschaftung extensiver Griinlandflachen wurde im Jahr 2010
umgesetzt. Die Einhaltung der Bewirtschaftungsbedingungen und insbesondere die
rechtzeitige Beweidung der extensiven Weideflachen werden auch im Jahr 2016 durch
vermehrte Gebietskontrollen tGberprift.

Die Erstellung eines Pflege- und Entwicklungsplanes ist in absehbarer Zeit nicht vorgesehen.
Die Machbarkeitsstudie fir die Tieferlegung und Anlage einer Nebenrinne im Deichvorland
bei Grieth zur Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie wurde 2013 abgeschlossen (Biro
Koenzen, unter Beteiligung des Naturschutzzentrums). Eine Umsetzung ist derzeit aber nicht
absehbar, weil innerhalb der Bezirksregierung und der Landesregierung die Diskussion
andauert, ob solche MafRnahmen als Abgrabungen zu definieren sind und somit der
Regionalplanung widersprechen.

2.7.3 Fachliche Begleitung und praktische Durchfihrung von Ma3Bhahmen

2.7.3.1 Gebietskontrollen, Kooperationen, Gebietsmanagement

Das Naturschutzgebiet Deichvorland bei Grieth hat eine Grof3e von ca. 450 ha. Der
uberwiegende Anteil der Flachen wird intensiv landwirtschaftlich genutzt. Eine extensive
Griunlandbewirtschaftung findet aktuell nur noch auf 47 ha statt. Ein Grof3teil davon sind
landeseigene Flachen (forstfiskalisch verwaltet). Sie umfassen etwa 42,85 ha. Lediglich 4,15
ha sind Privatflachen mit Vertragsnaturschutz.

Der Uberwiegende Teil der extensiven Flachen wird als Wiese bewirtschaftet, gefolgt von
Flachen mit dem Wabhlpaket extensive Weide/M&hweide. 8,7 ha werden als reine Weide
bewirtschaftet und 1,9 ha als reine Mahweide (s. auch Tabelle 23).

Tabelle 23: Flachenanteile der extensiv bewirtschafteten Flachen 2015

Bewirtschaftungspaket [ha]
Extensive Mahweide 1,9
Extensive Weide 8,7
Extensive Weide/Mahweide 18,0
Extensive Wiese 18,4
Summe 47,0
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Die forstfiskalischen Flachen wurden aufgrund der Erfahrungen vom Vorjahr bereits im April
mehrfach kontrolliert, um zu gewahrleisten, dass auf den Weiden das Vieh friihzeitig
aufgetrieben wurde. Nachdem eine Kontrolle am 15. April ergab, dass das Vieh noch nicht
aufgetrieben war, erfolgten mehrere Telefonate mit dem Pachter. Es wurde vom Pé&chter
zugesagt, dass das Vieh zwischen dem 24. und 25. April aufgetrieben wirde. Bei der
folgenden Gebietskontrolle am 27. April wurde festgestellt, dass die Flache nun mit 22
Rindern beweidet wurde. Mit dem Naturschutzzentrum im Kreis Kleve war vorab ein
Viehbestand von bis zu 25 Rindern vereinbart worden, um den Aufwuchs auf der Flache
maoglichst niedrig zu halten. Eine niedrigwiichsige Narbe kann den Wiesenvogelbestand
fordern, der auf dieser Flache immer noch sehr gering ist.

Ende Mai gab es zudem eine Anfrage zur vorzeitigen Mahd im Bereich der forstfiskalischen
Flachen 0stlich der Kalflackmindung. Die entsprechenden Flachen wurden daraufhin
begangen, die wertgebenden Vogelarten erfasst. Es wurde mit dem Landwirt vereinbart,
dass eine vorzeitige Mahd auf Teilstiicken mdglich sei, da hier keine Wiesenbriter mehr
vorhanden waren. Bei einer Kontrolle Anfang Juni wurde dann festgestellt, dass die
vorzeitige Mahd nicht durchgefiihrt worden war. Es erfolgte eine erneute Begehung. Auf den
bisher nicht freigegebenen Flachen wurden ein warnender Grolder Brachvogel sowie
futtertragende Wiesenpieper festgestellt. Diese Bereiche wurden bis zum 15. Juni gesperrt.
Die anderen Bereiche konnten vorzeitig geméaht werden. Alle Absprachen wurden
vereinbarungsgemal und gut umgesetzt.

Die Ubrigen extensiv bewirtschafteten Flachen (ebenfalls forstfiskalisch) westlich der
Emmericher Rheinbriicke wurden vertragsgemaf ab dem 15. Juni gemaht.

Abbildung 60: Blumenbunte Extensivweide im NSG Deichvorland bei Grieth (Foto: Vossmeyer
2015).
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Die ordnungsbehdrdliche Verordnung uber die Festsetzung des NSG ,,Deichvorland bei
Grieth und Kalflack® wurde im Lauf des Jahres 2015 aktualisiert und neu erlassen. Sie trat
am 4.12.2015 in Kraft.

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens wurden fur den neuen Entwurf vom NZ Kleve einige
Vorschlage gemacht, um den Biotop- und Artenschutz im Gebiet zu verbessern. Insgesamt
sind hinsichtlich der Inhalte nur geringfiigige Anderungen vorgesehen. Hervorzuheben ist
jedoch die Neuregelung von Bewirtschaftungseinschrankungen auf den vegetationskundlich
bedeutsamen Grinlandflachen. Auf diesen Flachen sind nun Pflegeumbriiche sowie
Nachsaaten untersagt. Im Deichvorland bei Grieth betrifft dies ganz Uberwiegend extensiv
bewirtschaftete Flachen, von denen ein Grof3teil in Landesbesitz ist. Nur ein geringer Teil
sind Privatflachen, die aktuell oder ehemals als Vertragsnaturschutzflachen bewirtschaftet
werden (mit entsprechend ohnehin schon vorhandenen Einschrankungen, die in den Pacht-
vertragen geregelt sind). Vegetationskundlich bedeutsame Grinlandflachen auf3erhalb von
extensiv bewirtschafteten Flachen sind im Deichvorland bei Grieth nicht in nennenswertem
Mal3e vorhanden.

2.7.3.2 Praktische Durchfiihrung von MaRnahmen
Praktische MafRnahmen wurden 2015 im NSG Deichvorland bei Grieth nicht durchgefihrt.

2.7.4 Gesamtiberblick und Bewertung

Da im NSG ,Deichvorland bei Grieth* seit 2009 keine flachendeckende Brutvogelkartierung
im Rahmen des Arbeits- und Malnahmenplanes mehr durchgefiihrt wird, beruht die
Einschéatzung des Entwicklungstrends aktuell zum einen auf den im Jahr 2009 erhobenen
Brutvogeldaten sowie den Beibeobachtungen zur Avifauna 2015, zum anderen auf den
Ergebnissen der Kartierung wertvoller Grinlander im Jahr 2014.

Hier zeigte sich, dass artenreiche Wiesen und Weiden im Deichvorland bei Grieth kaum
noch zu finden sind. Sie beschréanken sich aktuell auf die extensiv bewirtschafteten,
forstfiskalischen Flachen sowie auf einige wenige Privatflachen, von denen der
Uberwiegende Teil bis 2012 noch unter Vertragsnaturschutz stand. Diese Flachen werden
inzwischen intensiv genutzt, so dass die bisherige Artenvielfalt hier bereits zurlickgeht.

Aus avifaunistischer Sicht positiv zu werten ist das Wiederauftreten der Uferschnepfe sudlich
von Grieth, die hier mit vier Brutpaaren erfolgreich britete. Auch der Rotschenkel war mit
einem Paar vertreten.

Alles in allem zeigen diese Ergebnisse aber, dass Negativeinflisse auch weiterhin erkennbar
sind. Der Ruckgang des Vertragsnaturschutzes im Gebiet ist dramatisch und wird sich in den
nachsten Jahren auch bezogen auf die botanische Artenvielfalt negativ bemerkbar machen.

Tabelle 24: Entwicklungstrend fiir das NSG Deichvorland bei Grieth fur die Jahre 2007 bis 2015

‘Trend 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Uberwiegend positiv
intermediar
Negativeinflisse erkennbar * * * * * * *
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2.8 NSG Sonsfeldsches Bruch, Hagener Meer und Dline

2.8.1 Gebietsbezogene Datenerhebung

2.8.1.1 Fauna

Faunistische Daten wurden 2015 am Hagener Meer nicht erhoben.

2.8.1.2 Flora

Botanische Daten wurden 2015 am Hagener Meer nicht erhoben

2.8.1.3 Mitarbeit bei der FFH-Berichtspflicht
Die Bearbeitung der sogenannten FFH-Tabellen fiir das LANUYV ist erfolgt.

2.8.2 Pflege-, Entwicklungs- und Mallnahmenplane

2.8.2.1 Einzelvorschlage fir Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen

Am Oberlauf der Haffenschen Landwehr ist bis zum Ufer des Hagener Meeres die
Gewasserunterhaltung grundlegend intensiviert worden. Durch maschinengerechte
Umgestaltung des Ufers ist dort auf ca. 200 Metern eine gravierende Verschlechterung des
Erhaltungszustandes im FFH-Gebiet eingetreten (s. Arbeitsbericht 2014).

Eine Gewasserunterhaltung, die vorsorglich und gleichférmig auf ganzer Strecke immer
wieder maschinell raumt, wirkt nivellierend und muss im FFH-Gebiet unterbleiben (s. Kap.
2.8.3.1).

Auf dem Dunenrest mit kleinflichigen Sandrasen-Biotopen sind Kontrollen und jahrliche
Pflegeeingriffe erforderlich, um erneute Verbuschungen zu verhindern.

Die Grunlandflachen am Hagener Meer sind in privatem oder kommunalem Eigentum. Eine
extensive Grinlandnutzung mit eingeschrankter Diingung ware auf dauernassen Parzellen
oder in Ufernahe oder am Rand zum Dunenrest sehr winschenswert. Bisher blieben alle
Bemihungen erfolglos, bei den Bewirtschaftern fur freiwillige Extensivierungsvertrage
(Vertragsnaturschutz) zu werben.

2.8.3 Fachliche Begleitung und praktische Durchfihrung von MaRnahmen

2.8.3.1 Gebietskontrollen, Kooperationen, Gebietsmanagement

Das Gebiet wurde 2015 mehrfach kontrolliert. Am Hagener Meer lagen die Stérungen durch
Camping- und Badebetrieb am Ostufer sowie durch Ruderbootfahren oder Angelbetrieb im
Rahmen des Ublichen. Im Griinland am Westufer wurden keine Stérungen festgestellt.

An der Haffenschen Landwehr wird eine Uferschneise in einen stdrungsempfindlichen
Biotopkomplex (Eisvogel, Nachtigall, Biber) durch turnusmé&Riges Mulchen offengehalten.
Die Ufergeholze sind dort 2012 vom Deichverband abgesagt worden. Mit jahrlichem Mulchen
werden sie an einer Regeneration gehindert. Ufergehdlze sind wesentlicher Bestandteil
naturnaher Gewasser. Sie werden in der Wasserrahmenrichtlinie von den Wasserverbanden
eingefordert und andernorts mit betrachtlichem Aufwand neu angelegt.
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Eine maschinengerechte Umgestaltung des Ufers ist mit dem Biotopschutz in dieser
Kernzone des FFH-Gebietes nicht vereinbar. Die Gewasserunterhaltung hat jahrzehntelang
an diesem beidseitig bewaldeten Abschnitt der Landwehr ohne regelmafigen
Maschineneinsatz ausreichend funktioniert. Totholz in geringer Menge kann hier wenigstens
zeitweilig im Gewasser geduldet werden, ohne die Vorflut zu geféahrden. Der Abfluss der
Haffenschen Landwehr wird ndmlich hauptséchlich durch Staue gedrosselt und im Sommer
durch Wasserpflanzendickichte beeinflusst. Bei gut entwickelten Ufergehdlzen auf beiden
Seiten eines Fliel3gewassers ist das Wachstum von Unterwasservegetation aus Lichtmangel
weitgehend unterbunden. Insofern war die Beseitigung der naturnahen Gehdlze am Nordufer
fur die Gewasserunterhaltung widersinnig, weil sie die Ausbreitung von dichten Wasser-
pflanzenbestanden begunstigt.

Der Deichverband wurde auf die Problematik hingewiesen. Es wurde als erste Mal3Bhahme
vereinbart, die Regeneration von Ufergehdlzen an ausgewéhlten Punkten wieder
zuzulassen.

Grundsatzlich muss fir diesen waldgepragten Abschnitt der Haffenschen Landwehr eine
Einigung angestrebt werden, wie hier eine 6kologisch vertretbare Gewdasserunterhaltung
praktiziert werden kann. Auf diesem kurzen Streckenabschnitt sollte es Ziel sein, potentielle
Hindernisse im Gewasserbett (z.B. Totholz, Schlammbé&nke) nur dann zu beseitigen, wenn
sie tatsachlich den Abfluss erkennbar zu behindern beginnen. Es ist fraglich, ob die
regelmafige Herrichtung und Unterhaltung einer Uferschneise, die immer wieder massive
Storungen der ufernahen Lebensgemeinschaften verursacht, dafir erforderlich ist.

Im Herbst 2013 waren am Rand des Dunenrestes Brombeer-Gebiische mit einem Bagger
beseitigt worden. Die MalRRnhahme war erfolgreich. Sie hat die kleinflachigen Sandrasen
vergrofRert und insgesamt eine verbesserte Sonneneinstrahlung bewirkt. Der abgeschobene
Sand ist von lickigen Krautfluren aus Kleinem Sauerampfer (Rumex acetosella) und
anderen Sandrasenpflanzen besiedelt worden. Im Randbereich wurden Blitenstande des
Ginster-Wiirgers (Orobanche rapum-genistae), der auf Besenginster parasitiert, gefunden.
Die am Niederrhein stark gefadhrdete Art war schon vor Jahren mehrfach im Gebiet
nachgewiesen worden.

2.8.3.2 Praktische Durchfihrung von MaRnahmen

Auf den gerodeten Sandflachen und dem Dinenrest wurden Brombeersprosse wieder in
Handarbeit beseitigt, indem sie moglichst tief mit dem Spaten abgestochen und
herausgezogen wurden. Diese Pflegemalinahme ist einmal jahrlich erforderlich, um eine
Regeneration von Brombeergebischen frihzeitig zu unterbinden.

Kopfbaumpflege: Vier Kopfbaume, die vom Naturschutzzentrum an einem Flachtimpel
gepflanzt worden waren, wurden im Winter gepflegt (s. Abbildung 61). Ebenso gepflegt
wurden drei weitere Kopfweiden im Sonsfeldschen Bruch, die als Ersatz fur abgestorbene
Kopfbdume an einer Grabenmulde vor 12 Jahren gepflanzt worden waren.
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Abbildung 61: Kopfweidenpflege an einem Weidetimpel. Die Baume waren 1998 als armdicke
Setzstangen gepflanzt worden.

2.8.4 Gesamtuberblick und Bewertung

In diesem Kapitel werden eine Kurzcharakterisierung des Gebietes und eine Einschatzung
des Gesamtzustandes nach landesweiter einheitlicher Vorgabe gegeben (s. Tabelle 25).

Das NSG Sonsfeldsches Bruch, Hagener Meer und Dine umfasst einen Ausschnitt der
ehemaligen Rheinaue ndrdlich von Schloss Bellinghoven mit einer Altwasserrinne an der
Niederterrassenkante. Neben dem Altwasser mit grof3en Schwimmblatt-Teppichen und
unterschiedlichen Rohrichtsdumen (s. Abbildung 62) wird das Gebiet gepragt von wechsel-
feuchtem Grinland. Erganzt wird das Biotoptypenspektrum durch feuchte Hochstauden-
fluren, reich strukturierte Feuchtwaldbestdnde im Norden und Siden sowie durch einen
kleinen Dunenrest auf der Niederterrasse.

Die floristische Ausstattung der Ufer- und Schwimmblattvegetation entspricht dem Potential
eines Gebiets dieser Grol3e. Die zeitweilige Regeneration von Unterwasservegetation in den
Jahren 2008 bis 2012 ist positiv zu werten. Allerdings waren 2013 - 2015 im Altarm kaum
Unterwasserpflanzen zu finden, wéhrend in den sonnigen Abschnitten der Haffenschen
Landwehr streckenweise Uppige submerse Vegetationsbestéande entwickelt waren.

Auf dem brachliegenden Diinenrest haben sich nach Gebischrodungen und infolge
alljghrlicher Pflegeeingriffe die Restbestdande geféhrdeter Sandrasen-Arten wieder
ausgebreitet und stabilisiert. Negativ zu bewerten ist seit langem, dass das gesamte
Feuchtgriinland keinen Bewirtschaftungsbeschrankungen unterliegt.
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Neuerdings hat sich als besonders negativ die intensivierte Gewasserunterhaltung entlang
der Haffenschen Landwehr herausgestellt mit Schadigung der Gewasserbiozénosen und
gravierender Verschlechterung des Erhaltungszustandes im FFH-Gebiet.

Die Gesamtentwicklung wird deshalb seit 2014 um eine Stufe schlechter beurteilt als vorher.
Auch 2015 sind dementsprechend Negativeinfliisse deutlich erkennbar.

Tabelle 25: Entwicklungstrend fiir das NSG ,,Sonsfeldsches Bruch, Hagener Meer und Diine“
fur die Jahre 2006 bis 2015

Trend 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
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Abbildung 62: Das Hagener Meer wird gekennzeichnet durch ausgedehnte Schwimmblatt-
Teppiche und Roéhrichtsdume (Foto: Ahrendt).
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2.9 NSG Haffensche Landwehr, Sonsfeldsche Weiden

2.9.1 Gebietsbezogene Datenerhebung

2.9.1.1 Fauna

Ergebnisse:

- 2015 briteten im Kartierungsgebiet (Grofl3e: 400 ha) 58 Vogelarten mit insgesamt
1113 Revieren (s. Tabelle 26), darunter 8 Arten der Roten Liste der gefahrdeten
Vogelarten Nordrhein-Westfalens (SUDMANN et al. 2009): Flussuferlaufer
(ausgestorben), Knakente (vom Aussterben bedroht), Gartenrotschwanz (stark
gefahrdet), Flussseeschwalbe, Flussregenpfeifer, Kiebitz, Kuckuck und Nachtigall
(gefahrdet)

Tabelle 26: Brutvogelbestand im Kartierungsgebiet Haffensche Landwehr, Sonsfeldsche
Weiden von 2015 mit Angabe der Gefahrdungskategorien.

Anzahl Anzahl

Nr. Art RL NRW | RL NR Revi:re Nr. Art RL NRW RL NR Revi:re
2008 2008 2015 2008 2008 2015
1 |Amsel 43 31|Kohlmeise 32
2 |Austernfischer 4 32 |Kuckuck 3 3 3
3 |Bachstelze V 3 10 33| Mausebussard 3
4 |Bléassralle 23 34| Mittelmeermdwe 1
5 |Blaumeise 19 35 |Monchsgrasmiicke 94
6 |Buchfink 67 36| Nachtigall 3 3 23
7_|Buntspecht 6 37| Nilgans 5
8 |Dorngrasmiicke 59 38 |Rabenkrahe 4
9 |Eichelhaher 7 39| Reiherente 8
10 |Eisvogel 3 40| Ringeltaube 7
11 |Fitis \ V 32 41 |Rohrammer \ V 11
12 | Flussregenpfeifer 3S 3S 7 42| Rotkehlchen 5
13|Flussseeschwalbe 3S 3S 26 43| Schnatterente 1
14 | Flussuferlaufer 0 0 1 44 |Schwanzmeise 1
15 | Gartenbaumlaufer 5 45| Singdrossel 10
16 | Gartengrasmiicke 58 46| Star \% 3 11
17| Gartenrotschwanz 2 3 3 47 | Stieglitz 4
18 | Gelbspétter V 3 5 48] Stockente 18
19]Graugans 32 49| Sturmméowe 36
20| Grauschnépper 1 50 | Sumpfmeise 2
21 | Grinfink 4 51| Sumpfrohrsanger 17
22| Grinspecht 1 52| Teichralle V 3 2
23 |Habicht V 2 53 | Teichrohrsénger 5
24 |Haubentaucher 30 54 | Uferschwalbe V'S V'S 173
25|Haussperling V V 25 55| Weil wangengans RS RS 3
26 |Heckenbraunelle 5 56 |Wiesenschafstelze V 1
27 |Hohltaube 3 57| Zaunkonig 40
28| Kiebitz 3 Y 4 58| Zilpzalp 101
29 |Klappergrasmiicke \ 3 6 Summe Arten 58
30| Knékente 1 1 1 Summe Reviere 1113

RL = Rote Liste; NRW = Nordrhein-Westfalen; NR = Niederrheinisches Tiefland; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet;
R = arealbedingt selten; V = Vorwarnliste; S = von SchutzmalRnahmen abhangig; n.n. = nicht nachgewiesen; n.u. = nicht untersucht
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durchschnittlicher Erwartungswert fuir das Gebiet nach der Arten-Areal-Beziehung
von MACARTHUR & WILSON (1967) [S=c-+A?% S =erwartete Artenzahl,
A = Flache in km?] und den von REICHHOLF (1980) fir Mitteleuropa ermittelten
Konstanten [c = 42,8; z = 0,14] sind 52 Brutvogelarten;

das NSG Haffensche Landwehr, Sonsfeldsche Weiden wies 2015 einen
uberdurchschnittlichen Artenreichtum auf.

Die Ergebnisse fur die Gilden der Wasser-, Wiesen- und Rd&hrichtvégel sowie der
weiteren Rote-Liste-Arten werden in den Karten 12 bis 15 im Anhang Il dargestellt.

Wasservigel:

Insgesamt weist diese Gilde mit 17 Arten ein grofRes Artenspektrum auf. Die Reviere
sind im Reeser Meer Sud gréfitenteils in den Bereichen mit Sand- und Kiesinseln,
Flachwasser und kinstlichen BrutfloRen zu finden. Im Reeser Meer Nord hat die Insel
im Osten grol3e Bedeutung als Brutplatz. Fur den Biotopsee sind die kinstlichen
Brutflél3e entscheidend fur das Vorhandensein der Brutkolonien von Sturmmoéwe,
Flussseeschwalbe und Mittelmeermoéwe.

Die Beobachtung des Flussuferlaufers wahrend der gesamten Brutzeit mit Revier
anzeigendem Verhalten stellt eine groRe Besonderheit dar, da die Art flir Nordrhein-
Westfalen als ausgestorben gilt. Ein gesicherter Brutnachweis in Form der Beo-
bachtung des britenden Weibchens oder der Nachweis einer erfolgreichen Brut
gelang leider nicht. Auf intensive Nachsuche wurde bewusst verzichtet, um die
stérungsempfindlichen Tiere nicht zu beunruhigen.

Bei den Daten zur Flussseeschwalbe, Sturmmoéwe und Mittelmeermowe handelt es
sich nur um ungeféhre Schatzdaten, die auf der Beobachtung adulter Tiere am
Brutflo3 beruhen. Die Beobachtungen fanden im Rahmen der Brutvogelkartierung mit
einem Fernglas vom Ufer aus statt. Flr eine genauere Bestimmung der Brutpaar-
zahlen muss eine Gelegekontrolle auf dem Flol3 durchgefuhrt werden. Diese Daten
sind bei Barbara Meyer und Stefan Sudmann anzufragen, da sie jahrliche Kontrollen
inklusive Beringung der Jungtiere durchfiihren und bereits Gber einen langen Zeit-
raum die Flussseeschwalben-Kolonie auf dem Biotopsee betreuen.

Eine auffallige Beobachtung war, dass viele Bruten von Grau- und Wei3wangen-
gansen zeitgleich aufgegeben wurden. Ob dies auf die Stérung durch Pradation oder
andere Faktoren zurtickzufuhren ist, muss in den Folgejahren beobachtet werden.

Weitere Besonderheiten waren die zwei Koloniestandorte der Uferschwalbe sowie die
Brut einer Knékente
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Wiesenvdgel:
- Insgesamt ist diese Gilde mit nur 3 Arten gering vertreten. Dies liegt vor allem an der

Habitatstruktur des Untersuchungsgebiets (viele Geholze, groRe Wasserflachen,
wenig Grunland oder Ackerflachen)

- Alle 4 Brutpaare des Kiebitz waren leider erfolglos, auch bei den Austernfischern
konnte nur ein Brutpaar mit Jungen beobachtet werden

Rohrichtvogel:
- Insgesamt beschrankt sich das Vorkommen der Rohrammern und Teichrohrsanger

auf die wenigen Bereiche mit Schilfvorkommen (Ostufer und kleine Teilbereiche im
Norden des Reeser Meer Sid).

Weitere Rote-Liste-Arten:
- Bemerkenswert ist die groRe Revierdichte der Nachtigall mit 23 Brutpaaren, die sich
alle